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Uvod

Darka Podmenik

Publikacija je nastajala v okviru Ciljnega raziskovalnega projekta z naslofoaliza
ulinkovitosti o b v I adbmearmajodneprenprialai & mtendigciplimarnS|1 o v e n
pristoppod vodstvo prof. dr. furo@ aktebras?02A dbguhja 2022.] as o v

Projektni tim je bil sestavljen interdisciplinarno, ob zaposlenih in zunanjih sodelavcih/sodelavk

Il ngtituta | RSA; Franetu Adamu, Mar ugi Gorige
Baj cu, je vkljuJa2vBiitjge YHYwvael jlanian NPi o Vral ko
kot ta publikacija si prizadevata rekonstrui
drugbeniibl ogliidemzdravstvenih in politilnih
pridobllen h  rezul tatov pa evalvirat:i ulinke ukrep
posl edic, tako za izvajalce kot ©prizadete del

projekt in publikacija zastavliena mednarodno primerjalno in relagijd#ar pomeni, da
i zpostavl jata odnose meidredvsem médnadmavistveaok strako i i vV

politiko, pa tudi do (najbolj) prizadetih del

Raziskoval ni projekt sicer 290e2 3t,r akjear, ppar ejdevi lio
dogajanje v tem pandemil|lnem | asu, mil o relen
sl edi ti in so izsledki nastajal. esprotic, t
Analitil no pogl o lingnteanin m, medsarogno dricnérlkvih infdrmécij o

poteku pandemije je namrel v slovenskem javne
Tako sta dve pogl avji v publikaciij.i ge bili 0
Upravljanee pi demi j e covida 19 ,v avbtdoorbjjeuv rFarzd ndtia eAc
Gorigédkaltieza (ne)uspegnosua2l éFppnedAelam). Poglagekoi h  u K
drugini v pandemski krizi, avtorjevg amir keb IPiokd

predstavljeno na |l etnem srelanju slovenskih s



Prvi prispevek z naslovordpravljanje epidemije covidd 9 v obdobj u skazel i | i c

interdisciplinarni I n obgiren pregl ednadai t er at
aktual ne procese, model e in mogne posledice n
pandemi | e v velini evropskih dr gav. Nasl avl

pandemijo in vkl juluje pr edIli gaibFacie, komhinacijeipanj e

kontinuitete ukrepov. V. zakljul ku avtorja na
kombinacija ukrepov in omejitev, ne gre se z
ceplienje. Smiselno bi bilo prilagajanje ukeeg na razl i |l ne stopnje ok
popul aci j o, ge posebej i zpostavl jene skupine.
regijah in drgavah. Pri odpr awl jnaen jsui gunkarl e pzo vr &
pandemije, Br takgna sporolila |l ahko privedejo do
popul acije, povelujejo pa vpliv covid skeptik:
Analiza( ne) uspegnost.i e p i d eodiolinéjeopyekistablja prvk in érygioval v 2 (
epidemijevmedar odnem kontekstu. S podat ki dokument i
okugenih in umrlih po posameznih drgavah. R
nacionalne kulture in stopnje razvitostpi ni s
posameznih dr gaV. sKaopi pradrgavifoki 60 dokaj wu
krizo (manj kot 1000 wumrlih na milijon prebi v,

se obravnavajo kot -aveontgmeglgmok®&abi jag Al bampioj a
tudi eoddi h¢g ki ga |j e prineslo cepivo in r asz
opozarja na pasivnost Evrope pri proizvajanju cepiv in njeno odvisnost od Kitajske. Za Slovenijo

ugotavlja, da je tekom pandemiski val ov pri gl o do stopnjevane e
demokratil nih instituci]| (sicer zaznane ge

pomanjkljivosti slovenskega zdravstva.

Prispevek Maruge Gori gek o  uipvoirda bki zzdnraanvjsat vian
drugbe sl oni na kombinaciji razlilnih podat ki



strokovne skupine, anal i zi di skurza, javnomne
vkl julno z objavl pgnomipoveaeéovjawjtior i da spghbt a:
| ol i mo dr gave, kjer so kljulno svetovalno vlilo
(najpogosteje ingtituti Zza javno zdravje ), n
ustanovilenova delovna telesa oziroma posvetovalne strokovne skupine, npr. Francija, Italija,

Irska in Slovenija. Oba pristopa imata prednosti in slabosti, a noben ni bil imun na nesoglasja
znotraj stroke. V tem kontekstu je podrobneje predstavljen primer Slovigeijge obravnhavana

tudi vlioga girge javnost.i pri t em. V. di skusi

politiko, stroko in javnostjo.

Drugje,saci ol ogko gl edano tkepagelspregedardhv skprhjessela e n't
obravnavah pandemij oz. epid¢miako preteklih kot aktualpeugotavljata avtorja prispevka
Drugina v | asuy mDamr keamsPkoed mernii e itemeljiBhh aagalizBaj e c .
dokumentov mednarodnih organizacij WHO, CCE in ECCE, v katerh spo zastragu
izkugnjah s kioSAB®yaatvam|lursco mdadl ol eni preventivr
predpisana oskrba z tehni | avano gomovitevkotbnaawrsst v e n o
pandemijeo d nacionalni h do | okal nTuli pregled taziskaw,c i | ,
znanstveni h || ankjopokazaln da rse nrnpchisnobj avposebn:
razen ko gre za epidemhlod gpkyikheNarpaeerneSidvenjes analiza
sekundarnega gradivaktualnih podatkoun intervjujev z zaposlenimi v primarnem zdravstvu

k a§es o0 ddarvu g ianseu (fskonaf) lerem ipgdmore, brez strokovnih znanj, informacij ter

nujnez a §g | im zdnavwstvene opreme@ b t em pa ge dodatno obr emen|]
varstvom otrok,dr av |l j enj em ter skrbjo za obolele || ane
ter deh na domuDr u gpa,k @ t primarna drugbena emlnega et a z
naboja in hier anilpriprdaviena na takodnuliifenkcioralhol obremenitdy.

skepnem poglavju so nanizane k u g nj e i n poebrovljeul viammi«, kidpatgugejo N a mi

ugotovitve (kvantitativnega delayaziskave omo gol ajvuglegp @ emoaiodaine in



vrednotne stiske intervjuvanih zdravnikov ter drugih zaposlenih v slovenskem primarnem

zdravstvu.

Avtor prispevkaUpravljanje kriznega komuniciranja v pandemiji covtia in odzivanje nanj

skozi per spekt iMtia Vrndeeklajtae rs édh asrgedot ol a na kol
element upravljanja in obvladovanja pandemije co\ida . Ustrezno komuni ci i
ustreznoozavegodebwbosezni I n @msklgehd deloviaea olvladevanjeh ;

girjenja okudydumnostoz ma o m@ u jpeormeganjein £ tem vpliva na
(ne)sprejemanje ukrepov; prispeva k sodelovanju in soglasju na vseh ravneh sobivanja.

Ul i nkovita kko emtu k Dbisevdna priasprejeenanju prggandemskitukrepovna

dal j gi rorike prae |l mjh&k o( pandemsko) utrujenost. Avt
Zaupanju me d njidavigiaviadiamia\h nadaljevamju so v tem kontekstu in s
podrobnej gi mi dokumentacij ski mi podat ki pred
dryah v | d9u paanviedni j e. Zakljulno poglavje iz

razmerah, kakrgne v pandemiji so, in se delno

Izk | j ulno cepljenju na global nem pArgumat zse pos

cepl jenje i n Axa@ina vrstp proninlohtraé e . st e v, ki Sso se
razpologljivosti cepiv redno pojavljala v tak
javnost.i v velini s p ande nmspgvi, siger boj podredno, ¢ dr ¢
pojavlja tematika zaupanja in nezaupanja, tok

oziroma odpor do cepljenja. Avtor ugotavlja, da glede na pristop k cepljenju ni razlik med bol;j ali
manj (ne)derok r at i lgmivaimi dr

Prispevek Mladinska (ne)zaposlenostpandemijskakriza, avtoric Dar ke Podme
Gori gek uvodoma podrobno definira in prikage
ekonomsko i n dr ughbeno .senhhajhanaojv draivojski krzir vekdtgriges t av k e
druglkema n a, ker vkl juluje kaziahamnkeo piamde@ms ke

drugbenoal ne. Kot skupino, K i jo prizadeva t



ml adi h, na katero se ¥ nadblgevampurosnetdopol

baz avtorici dokazujeta depriviligiranost zap:

Diskusi a | Il anov in | lanic tima CRP bi, gl edano |

j e nekakgno dradivosodeloviargac iskang kdej, lahko bi rekli »brain storminga«

vseh |l anov in |1l anic, ki je potekalo od zale
je bilo mogole smo se sestajal.i v kénjuhiiradi ¢ , v o
preko ZOOM ali el ektronske pogte. Il n iz te z

prispevé , K i gi vo dozkaudmeevnatnijraa. nSatgrau kptruir skopinsko t e mat

i skanje odgovor na naslednja raziskovalna vpr.

Kakoseuspegno odzvat-ZanaspagdemogdonPv18aj pakdemi)]
kombinacija nefarmakol ogki h ukrepov i n vzpos

podpore in izolacije (Teskracelsolate Support sistema).

Kaj s mo ¢ eustavavd mahdemijeocovii9?- ( Neupogt evane) i zkugn

koronavirusa 1 (SARS) pri (ponovnem) izbruhu korona pandemije eb9ida
Kakgno j e st aQojidd 9v p®!| a@av @graiviaih? podat.ki in prim
Kaj ugotavljajo druge ragkave? Obravnave covidd9 v (tujih) raziskavah

Zakl julimo | ahko, da je skupinska i zmenjava i
predhodno predstavljenih prispevkom, kot tudi k vsem avtorskim objavam in predstavitvam
stroki t e r . Zg sodefpvanjevse y imenm \mdjet raziskave ter urednika te publikacije,

kot tudi v svojem imenu, iskreno zahvaljujem vsem-tsadnicam« in »sdarudnikoms.



Analize

Upravljanje epidemije covidal 9 Y obdobj u razl il
Vrnitev v stanje stare normalnosti ali prehod v bolj refleksivho

drugbo ttveganj a

prof., dr. Frane Adam, vodja projekta CRP,dicckt | ngt i tuta | RSA,

dr. Maruga Gor i@RM,, Ilngatniitcuat tli R&A

Uvod

V | | anku otrenutaevpnoaesea madelen mogne posl edice sprog
ukrepov za zajezitev egemije/pandemije coviddd, ki smo j i m prietiev v zad

obdobj u r azTaobravoaea jomnt & v lojnena v giewri o kokithe kdrt g
kar nam wpoglodd v razli ke i n , kakodsoldgitinorglitte |, zl a
postople politika (vlada) ter strokovnjak

Ne n av ad nanje amikmra g

Vietu2022jepr ev |l aduj erusaSAR&CQoV-z2omikraon (i ma si cer vel [

velja za bolj nal ezl jivo, t oda Nekaterijznamswenikir no z
so zal eloitrangfoomadaijr a £ [ virlsa @& on v endemi |l no obl i ko,
giev i 0z. kohabirdth ukr @epe@eyi zepiB almpeizd ntimc es asmo
'Prispevek je nastal konec maja 2022. \22objasljengvrreviji g i i n

Sustainability 14, 10789 in je dostopen tukdjps://doi.org/10.3390/su141710789



zalele prazniti, posebejTodidrelka &manddminlzn a ni
vnekaterihd gavah soli dna pr ec e pjdke¢ spadoudila k tensuf da sowl a d e
februarju zal el ioukindilejp i @ le ineukoafeyjgdkatexill prirkeain lahko

govorimo tudi o pojavu amnezije,e pr av mpoOrekaotdi o msorolstja i) gse n i

ok ol i gline niso DbHrlaev utpaokgada ewalneekspertov opoz
endemi | en, to ne pomeni tudi nenevaren, saj
(Katzourakis 2022; Beaumont 2022).

Vendar pa je petr a | prinesel tudi n e Neakptergpavezave, ki sbilee n | i n
(raz)vidne v letih 20262021 in se jhjedal o t udi dokazati, zdaj n
korelacija med preventivnimi (obveznirail i S a mo)ulaepil ali praceplpmogt na eni

strani t er maglgdgokunb, pbhebkpdi &ipeancvaly ta povezagamr t i
razvodeni 0z. jge treba na novo interpretiragiedeintermediarnih in latentnih dejavnikov. V tej

zvezi smo analiziral EU (Daadbo, Finsob r @&mnoie il €l lkalijca v , [
Portuwalslo, N eomAvstijjo, Slovenip, Slapvapgokl eg tega ge Zdruge
Norvegko). Zaradi omejenega pr ost pmtoamepjanov s e h

le posamezne elemente oidike. Izpustila sva tudi obravnavo vzhodnoazijsiagije, zlasti

Kitajske in Hongkonga, sl ednji je nazorna pon
povzrola omikron in kjer celo t. i . bBerko covi
so bile prevl aduj mazadnjevariagieedelta)ar i ant e vi rusa

Dogajanevpet em valu in opuglanje epidemiologkih
menti s i n razmerji drugbene mol i I mamo prav.

povedang ¢gi vi mo v gl obal i la kijhopreddljujaioaamda nuaglbrei hz nsaing |

2Kl jub temu, da razlilica omikron velja za man]j nevarn
velje nalezljivoatinatudunbdbet j (ma@pavno in prekdoo cepl j e
predstavlja tveganje za nastartak dolgega covida (za katerim zboli -B0% obolelih (Munipalli in drugi 2022),

prav tako pa |l ahko virus pouaor olgk ez aklarrdli jod joglke n exv rdorl
2022).



informatilne (ddgutgaki zivegma) adiAwmgripaasitaha kt i | n
drugbo tveganj a, K i ] e naj desdtlgtjih (alsmocda pd M.g k a |
Webru).

Najprej bi seposvetili Danski, kjer se je pokazalda ni res, da orkifon nemor e povzr ol i
vel i kega ¢.tParadoks pa jesdento hi hobena ovira za popolno odpravo vseh omejitev, ki

smo jih spoznali v okvirwstrategij za obvladovanje epidemip.a p a s¢kolikorboljg e
zapletemona mr e | , vel je ali m ano jegteo (fagtad lerwmd j& predmenr | i h
(re)interpretaci)| i n epogajanj ¢, kaj te smrt.i
implicitno, toda za pozmakalcg admugHeaniih kSopreftl

pride na plano v domnevno najbolj socialno us:
O danskem eksperimentu

Ge d anazglgsitvi, da se bodo ukiniksi e pi d e mi o |ligegDamnska ypd podagkih
Worldometraimela v e | RobDO® novih pri merov koronaviru
strategija temel]ji na predpostavki, da je ra
podatki o smrtih v tednih po sprostitvi ukrepskrbva u j a @doll 1. 2022 pa do danekl(

maj 2022)je na Danskem umrlokoli 3000covidnihb ol ni kov, kar | e skor aj
pandemije dkoncaleta2 0 2 2 . av@imatdu dji najvelje gtevilo prim
ne samo v B, t e mvmalsvett. &dita ji Velika Britanija in Sloveng. Slabe tri mesece
pomeje torej ne moremo mimo Vvpraganj a, al i ]
oziroma |l ogika v ozadju tega sprogl atrgba, vpr

analziratiglobliei pr edvsem z vidirk&eviprjuksenesgteimasj u t a

Znano | e, da ni ogpravilaulk,r edoee .j €T ot ssedrjgavzagodi | o
Vendar so sprilo slabih trendomesecaziv noverobwe | ane
ponovno uvedl ie naskvire \wstopa s/tjavna prgstole s covidnim potrdilom

Trenutno @luje tudi sezonskilejavnik ki zni guj e statistiko okuge.l



Manj gi nski d e | zusaiDanske)epra( v gllaayreemak pri stop ne

Kotprobl ematil ne navajajo predvsem mognost nov
zaglite ranljivih. Nekater. (npr . ameri gki ep
K i pa ¢givi jvajoQDA)daopoazahitra sprrmogdegain a pog
pol edgapriiskana odl ol eval cig atvemroshavelPirlazndsatko opoz
smrti ge vedno previsoko, da bi l ahko rekl i,
pandenije paseprenehajo zbirati nekateri podatki, aad i katerih bo tegje re
opozarjajo na pomanjkanje razprave o tem, k ak
2022).

Na drugi strani pa danaloblast trdi, da je edini merodajkia z al ec gtevil o oseb
ter da pdatki o smrtih zaradi covida niso relevantni, sajrgbal o | i t»smrtmi e dovidom

in »smrtmi zaradi covida Odl ol anje v zvezi z epidemiologl

danske vlade. Pri tem teipea ideji, da so ukrepi hud poseg v pravicelemokracijo, in morajo

biti le izjemni in kratkotrajniteup r av i | | j i vi . Februarja 2022 bi
ukrepe in upravi | ipamenig rdoag nsjoo ,n ukjrniitdir likkmedr e zcao @di édlo ¢
sose,dazarad n i z k e lgpspitalizacig covid ngomeniv e |  tdarkuggnbee a g nj e, K i
upravi bevabe posege v javno ¢givljenje (o tem
predsednica vlade Mette Frederiksen).

Ne mogpmaljeet di t i, da gre tu tal pppol n¥madapaokictcil
posebne skupine za svetovanje med pandemij o,
Authority (DHA), ki tudi igra vlogo glavnega pri koordinaciji v zdravstveniizéh, in Statens

Serum I nstitutr (niar ¢gtziltjutvi ha bmddzomi ) , kjer op
analize in modeliranje. Ti dve organizaciji sta znotraj sebe ustanovili skupine, ki se ukvarjajo z
nekaterimia s pe k t i (ena ®kdjskaphnag ez & k ;agiceapitieanije). | no m
Obe podpirata radikalno wuki ni t élkratitudti sasnigaeano i n |

zagotavljat a, da visoko gtevilo smrti ni prob

10



spletni stra i Statens Serum I ngtl9t'unia velresmat pamge,
kritil na (Statens®erumgiistaut 2022).

Velika Britanija

Podobno kot Danska je tudi Vel i ka Britanija ¢
ponovio odpravile vse ukrepwar jpa ejdev s&mmhrivs Amgd e jj a
omi kron izrazito milejga L ap reavpaen)valu (letksy e p i n
celotni Veliki Britaniji umrlo skoraj 16.000 covidnih bolnikov (podatkiu r Wor | d i n Dat .
v zal et ku amfskalvlada aapgvedaladbpopolho sprostitev vseh ukrepov. 22. februarja je
predstavila dolg dokumernitnenovanGveti s covidom (Living with covidlj odpravljaukrepe in

ohranja lenekaterap r i p o r oobebd zdqglele zeaovi dom ne pr edevterdeva \
spreminja sistem testiranja s ciljanjem predyv

na cepljenju kot kljulnem ukrepu, | eprav je d

V stroki se pojavijajodilemeg | ede s p | o gukrepov.sMedtems ko inpr.vbeitanska
virologinja Muge Cevik meni, da so zaradi Vi s
infekcij nesmiselni in se jarebanamest o na preprel éwdnj el ei nrfa
preprel evanj e v e Ngdrubi stiard rarjewepidemioldgiojd Beept Gurdasasi
Queen Mary University v Londonu, si cectkott udi €
odgovora na Baringhtonovo deklaracgovid skeptikoyge aldetzkia iH na gl ede t
sproglanjaSvarepoda smrt.i zar adi covida ge v
ukrepov veljalo vzpostaviti druge (npr. ob p
nameniti ventilaciji prostorov), pravka pa opozarja na veliko nevarnost dolgega cowd

trenutna strategija zanemarja (Stekeh | k e r 2022) . Vel ekspertov

Wool house in virolog Lawrence Young) je ge fe

11



pojavitudiboln evar na razl il i ca v ipowisnadzorav neyvaena @Mpkiest i t e

in Savage v Guardian 2022).

Ge vel opozoril pa se nanaga na odpravo prav

Februarja je 3360 znanstvenikov in doktorjev podpisadprto pismoSkrbi jih ukrepanje ob

pojavumoré i t ni h novi h sevov, za katere ni nuj no,
testiranja in neizoliranje primerov onemogol a
Marcaje v Veliki Britanijirespr ingwevd o Kkigbse v zal etku )april a
gt eemrtisoe ge vedno ni spustilo na decembrsko
Ugotavljajo, da imavAn g |l i j i vel kot dva milijona | judi

college of London 2@2). Prav tako s@ a b e Igeg ivleil k o tmer@®@ OdnfekcieG pr i
covidom (Davis Vv Guar dsosa pojavadad) apozovilangkateria t k u a
bol nignic (npr. Bristol in Weston), da opaga.
vel i kega ¢gtevil a bonekategjlke thal osdkseotcrorsgh e prmaorsad e
poletoy, britanska vladaa jei paradoksalno ali ni ukinila financiranje nekaterih raziskovalnih
programov povezanih s covidom (npr. ZOE Study) in neodvisnihhgwaiiskav zamu | eje a n

pripravljenosti in odzia Velike Britanije na pandemijo coad 9.

Komentar
Danska je skupaj s Gvedsko in tudi Norvegko
epidemi ol ogkih ukrepov. V i sjteent ol azsguo diinl or avv nZ
kraljestvu. V obeh primr i h gre za ©politilno motivirano od
podprl e tudi ekspertne skupine na drgavnih i

precej razdeljeni, prevladujejo pga v naspotju z Danskoi kritiki prehitrega odpiranja in

opugl anja vseh restrikci ]

Na Danskem so posledice Kkljub visoki precepl

pogivitvenim odmer kom) negativne o0z. |je cena

12



zelovi soka (|l eprav to vl audaejion dwalgiad & ) e k Zmekratj d?v
pokazalo, da za obvladovanje pandemije codidd n i dovolj samo en uk
cepljenje. To je nujni, ne pa zadostni dejavnik (pogoj) za omejevanjepahvaripandemije. Kot

je znano, cepivo (MRNA) le 3@ 0 % =zagl it pred virusom omiKkr
pogivitvenim odmer kom). Mnogi m, K i sojgdli o i C
gtevilo protiteles, | ekentse gdli areumgntaantioepilsem inacdvid o v i |
skeptto m, da se cepljenje ne splala oz. da ni ul i
Po drugi strani pa je Vv javnosti porast smrt
starejgo popul acij o, z v e | povezave.oGovprimmp uahka ®i | o [
implicitnem »starizmu«Mo r a | i pa bi upogtevat.i vsaj rizilor
kot so priporolila za izogibanje gneli v zapr:
niso naredili. Tudiv Slovenijin  na Hr vagkem je bilo podobno.
OdIl ol i t e sameznkam spezitiynion testom na coi ni potrebno izolirati je tista, ki

i mplicira da imamo opravka z ogivitvijo idej

eksperti svar i Vnipamdtra. Nersakadnie ge v Gldvenjilinfektadeyeb to
potezo (ko se je za to odlolila tudi Avstrij
primeru kot zdravstveno sprejemljivo (Clinton, The Guardian 2022).

Obstaja tudi resna nevarnost, dadbm | judj e teh dr gavah riwotr o i
epidemiol ogkih restrikci]j i n previdnostnih uk
ukvarjajo vel, da je to konlana zgodba i n naj
poziv k amneziji, kot da pandemije nikoli ni bilo in ervg et no t udi vel ne kb
drugbene skupine preprilali, da opustijo neka
j e popolnoma nejasno. Le jih nitike Grezamesnaej 0 n
etilna vpragangme odgawarmnrnastdir,ugd kater i mi s e
l eti h, | et udi pandemija postane endemija o0z. |
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Ali je omikron res tako nenevareni Fi nska, Sl ovemiija, Grl|ij a, N e

Kot je ge pokazano tham pep imee mii dladikg Boanostilsiek a e

pojavnodiziel okpoll abgal a avws up eptreemv | vaadluy od(ie. var i

njegovih podvariantPodob no, cel o ¢ge niskroa z iTtae jdé& sgtpaj av g lej] &
Ciprom i najs pegnej ga pri obvliadovanju epidemij e
prebivalcevi povprelje EU je 2400 wumrlih na milijo

smrtnosti dosegla izjemne dimenzije. Od marca028o danege za posledicami covida umrlo

4200 udi , samo Vv zadnj i h damomenihe5 gdstotkovi veeh smetis e c i h
Le vzamemo drugo mero, gtevilo smrti v petem
o okoli 500 smrtih. Finski e i m epi demi ol ogk i h potobnb kot daresslki o | o0 g k
gvedloir veghel ji b o | jn manpna gbveznihaikrepih 0z.| pravfarmalno
opredeljenihomejitvah Posebnost pa | e, da so pripprol il
poudarjena, lahko bi rekli tudi forsirania, sicer jih forsirajoviada patudi medij in stroka. Za

vstop Vv Qe dpeogahanoegatieen testdi peceplienost je visoka.

Mnogi mi sl ijo, da pri n a s omikron, vendar jma ISlovgnijao b | e m
relativno visoko umrljivostudi v petem valu oz. letos. Gre za okoli 1&00rlih oz. 21odstotkov
vsehsmrtiod zal et ka enpajaldetmo g e( ldeo @d&d upogtevamo Wor
je v tem obdobju umrlih manj oz. 1028)benempa velja, daje celotna »bilanca« umrlikr
Slovenijito k o | i 7700 (emilijorbdrebivplces spgt7O bdatkih NIJZ) peta ali
gesntag velja v EWBo{wgalijamaj Madignar dkwaa gkea, LElgokv

pribli gnmoojuha i stem

Pri nas smo imeli obvezne ukrepe, vangaproblem welativno nizki stopnji kooperativnosti oz.

visoki stopnji defektorstva 0z. nespogtovanj a.
kage v anketah Evr ob aenanneadovaljsta lz elatidmi sktepi.|Tudg | do
sica je stopnja precepljenosti Slovenijiprecejni &kota omenj eni h nordij ski

starih | Ganivedh KU.t ugotavljajo zadnje anket e
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skepti | niomlhimi dd deplieoja kdr pa je nadaljevanjentre a |, ugotovl jene
mednarodni anketeta2 016 ( Vr del j a, 2022) . Kar zadeva uk
platoindu g i mi dej avni ki ,in kkneidtentsost akrepor. #n mas v Irdd s t

zamuijali in bila jevrstalukenj ali izjem ki so namen ukrepa deformirali.

Vzvezishuj go prizadetostjo v pbek agowmrhnanilijpnst op a
prebivalcev oz. 3%6 vseh smrti v celothnem obdobju dobrih dveh let. \ottegledano gre za

stopnjo mortalitete, ki jaig j kat v Sloveniji (2700/mio), precepljenost pa je na podobni ravni

65% cel otne popul acije). Nekater. epi demi ol og
strogi . Sicer i mat arao sdrng a&kvoav Vv(edloilkgi chel edg i $ ak c
naj vi gj i mi v EU) I n ne prevel dobro organi zir
petem valu preobremenjerz ar a d i besarsprejem v i ntenzivn

(https://www.euractiv.cométion/politics/short_news/greee@dbulgariatop-eu-covid-death
list/) . Vel i k & vseledmrtije lilo v starbstni skupini nad 60 let.

Omeni mo naj ge Nemlij o, K i ima v petem valu
(286/mio). Tudi sicer je e mg K i mo d el obvlI adovadennogeedsleeng § e
(tako v okviru petega vala kot v celotni bilanci). Tu so ukrepe oz. omédjitvgrimerjavi z

Danslo, pa tudi Slovengi post opomai tsoprsadcleal ivel ja zadvelino
novi h pa Zziasic&lpm20magckiopot em ge aprila. Trenutno
izolacije ter nognja mask v javnem prometu te
Za vstop v drgavo je potrdbposamgahi menzveshi
kier imajonekae r e g e st ({htp§:fwevw.sudddeetstliee.de/gesundheit/coregeln
maiaenderungenieberblickl.5575920.

Komentar

V pr a g aafi bi Einskaglede nailovitostizbruha po novem letu morala imstt r okgepee
Treba pa je povedati, dtup ol i t i | na i n zstho & lviad Nile im eadikalbol a st 1
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odpravljanje epidemiologkih ukrepov (kot Dans
se zdi pravilnastrategija (ukrepi so omejn i na dol ol ene ,teezgii jze | ne| a s
skupine). So meem leta pratresty alenmmnstiaale nasprotnikov cepljenja in
ukrepov. Primer Grlije mor dosledpoozivagt) pri dekatethi tudi
ukrepih in jih»kalibrirati«, se pravi jih selektivno in diferemano definirati. Predvsem velja to

za staro generacijo in ranljive skupine, te bi morali obravnavati posebej in zanje predvideti

posebne ukrepe.

Gotovo pa za Slovenijo velja, da so bili preventivni ukiepi e h i t r oStrakpvoagskupimai

je konec feruarja predlagala postopno sproglanje
odpravila skor aj vse ukrepe (Gorenc, 24ur . col
ukrepe, k ot j e n o g e no mipomoges tudi velkk odpakarudobjo e del
organizianih skupin anticepilcev in covid skeptikoRolegtega so b# pred vrati volitve v

parlament.

Kar zadeva Gvedsko, je enigmati| mosgava, v| zar
EU, ki ni imelapredpisanega o0z. obveznega nalaodi uporabi olaznih mask. Te so bile v

nekaterihobdobjh | e pri por ol ene.

Za zdaj je videti da od o mesanjoRemliijdhi pd zaglagyv ministra za zdravje

razmiglja o pripravi n a ,jinetcs tednjavikopoudaria P® drugii i zbr
stramipaudi v tej dr gavi ne manj ka nasppatudiogg ol i h
to, kakoravnativ. bl i gnj i prihodnosti. To | eEvaluatorvi dno

der Rechtsgrundlagerund Malinahmen der Pandemiepolitik (first drafki, sicer § e ni

redakcijsko in vsebinsko usklajeno.
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Kaj |l ahko povzamemo ali sklepamo in kje se ka

Izpostavlaman as| ednj e skl ope vpraganj in dil em:

1 Osrednj e v pin agpaonneen i joes,qdpraviganjedtudi beisanje)

epidemi ol ogkih ukrepov in omejitev povrate
prehod v postpandemil| ni referenl| ni okvir,

drugbeni t v @ painsetenhai kot naarvgii wl j enj sVkisejgda svet a
hitrege k o se ukrepov znebimo (kot na Danskem),
Topabibilaé » esna i n usodna napakac, kot pravi
reviji The Lancet (@ | . 399, May 7, 202 2) cijo dosedanjih e z a

pristopov k regevanju kdragstvana|enj eepin
regitev, K i bodo sovpadale tudi S program
spremenjenimvarnostnimi in energetskimrazmeramv EU.

Ne bomo padae | prigli, | e bo urmieiorbi ommanidne tasbr d e ma
sestrokaotemizreklda bomo vr |l i Sl ovenci od zdaj n é
in pika. Ali bomo prevzeli (do jeseni) tudj v € ki 0 kul turo cepljenj
zdravstvendapacitete, o tem pa ni govora.

1 Nasl ednje vpraganje se nanaga na di menz
Smo imeli opravka s hudo zdravstveno krizo ter do zdaj komaj predstavljivimi
posledicami v oblik presegnih smrti, hug gavika inpot ek o
kol ateralno gkodo v drugih podsistemih dru
gripe in so podatki o umr | ithko wn pakoargrli,j i v i (
upogt evaj otlr uskttaurroos tinno psBritankkeh § e eegiderbiaoy & z n i
Rudan je jung 2020 v medicinski reviji omenjal »italijansko tragedijo« (ki bi si ji lahko s

pravol asni mi ukrepi karantene in zapiranja
%). Takrat( v prvem val uavij e9 btihl|Zba jivjeuésdrji sdrl g Ni ]
malo niti med eksperti oz. t . stroko, K i b i pomanj gal i d i

propagirajo pozabo in amnezijo.
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1 Ali je »stroka« (ekspertiznanost) res »poenoten&et mi je v dopisu (in tudi v

javni objavi) zatrd eden najbolj profiliranipredstavnikov biomecinske vede pri nds?

je huda iluzij ttrokapeo| ni kcardehij ebal &ot zdaj
odpravijajoe pi demi ol ogKk i nokiz peilkaza danskeoin [ritanske eazpraved
insiuaci j e. V. Nemliji ni ni | bol j e: naj bol j
svetoval ec Merkel ¢ odnanihi dadke se kaeje dalo razuméti da mu

di skur z, K i sneust @aza&ija sedpgdaja vramd onoko
znanosti. Ko je minister za zdravje K. Lauterb@csicer znanstvenik na hitro omenil,

da je omkron »killer virus«, so ga kolegi napadli, da politizira znanost (virologa Streeck

in Stoehr). Da ne onmgamo zgodb o razkriti zaroti, da so omenjenegastra ekstremne

i n napol teroristgef pg skupapeaa Rprohabust
Querdenkerjev (nasprotniki ukrepov in cepljenja) hoteli ugrabiti.

Lahko bi rekli, da prevladuje disenz, todlao ns enz ( ki ne wddnonj a di
mo §.dredlagava diskurzivakognitivni model konsenzualne konference.

1 Kako smo ge na zaletku nepri st,kapsajegke i n

dogajalo v zadnfi dveh letih in kako naj se odzovemo, gadobne krize bolje

upravljamo, paliha amekddea. bBr i nas o0 (gtev
in hospitalizaciji (ter drugi h vsujetbazen pove
porol ata dve instit uc coyd19), kiRrdivda je priecnasrzaadil a d n a

covida ali znjim skupnoumrlo 6600 ljudjin to plasira v mednarodno bazo Worldometer

I Coronavirus). Druga je NIJZ (od nje podatke prevzema spletna stran vlade). Ta pa

pl asira drugal no ¢t e wujed drugi:mediarod bazi e@DCl(ta h i n
pa v eni table i upogteva podat ke -j lBlseci!)ni Ra,zI v kdar y
tisol . Kaj pa je poanta? To, da tega ge no

opazil
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Diskusija

Iz pregleda pristopv, ki so bili uporabljeni letosmed s p r o@n ali noppravljanjem
epidemi ol ogkih preventinih ukrepov, smo se al

inuvajatiuk r epe i n restrikcije in kako jih ulinkov]

Kot prvo,usmerjenimoramo biti h kombinaciji ukrepov in omejiteNe sne mo s e zanagat.
ukr ep, tudi ne na <cepljenje. To mora biti p
omenjenem nemgkem evalvacijskem poriopoled u o me
ceplenja, olat er em pa @drevdike koapleksandisgddrobneje ne govoii, ki je

dokazano ulinkovit) =zl ast.i v ehzpmgtorov tertz drpgimd st o r i
omejitvami, K i zadevajo soci al no mdudistidanac o al

prostem. Vendar pa ni nujno, dkae t e omejitve nanagajo na cel

nacionalno ozemlje, upogtevat.i je treba kot :
regijahoz.d r g aVeadar.to v prvi vrsti zadeva starg§ e popul aci je in drug
(takessl abgo i munsko sposobnostj o). Tako rekol %
so bile grtve omi krona pretegno starejgi (pon
let). Vendar tehdlgiarva za t o poul aci j ol binse obmia naeta i | a (
skupino in jo s pripar | i | i i n tudi(loebvperzinpomiolukraepne zado

pred infekcijo.

Govorimo o konceptkalibraciiepr event i vni h i n zisegKarje poirecbnou kr e p c
so vel|ja sserzibilkostitevailjangst (targeting) v strategiji upravljanja pandemije oz.
epidemije. To so splogna in nalelna izhodi gl :

zdravja in epidemiologije nadgraditi konkretizirati.

Kot drugo, je zelo pomembnala z odpravljanjem ukrepov ne signaliziramo, da je konec

epidemi je oz. pandemij e, da se z njo ni treba
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[ judi, tudi odl ol ev al c erganiziranin skuypin rcavid skeptikovvin z d a |

anticeplcev.

Kot tretje, v teh aktivnostih in pospegevanj
spopadanja s pandemijo in drugi mi drugbeni mi

znanstvenik r azl il ni h di spl i n.linarkega diabdanRredvseen pw je | i n
potrebna vigja stopnja usklajenost:i I nTovi gj a

|l ahko ddslegembst aj a i woupgraho dskurzivirBognitivnih mebd
fikonsenzualne confererice tadversid colaboratioro ( Cl ar k and Tet !l ock, 2
se VvV znanosti dosege popol pradstavijorazlog zajdiestgentei | o p
in nestrinjanje. V tem smislu bo treba bolj sloneti arassnational raziskovanju in uporabi

komparative metode.
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Analiza (nepudepmigomlosdki h ukrepov v

prof ., dr. Frane Adam, vodja projekta CRP, di
Upravljanje epinmeepultioinstpkot kri ze:
Odnos in stil komunikaje med politiko, eksperti in javnim mnenjem (mediji)

Pandemija oz. epidemija covid® je globoko zaznamovala leto 2020. Nekateri menijo, da je

bilo to |l eto najslabge pardvogineseebanitemyan
napallni hneedosl edni h odlolitev na razlilnih ra
tudi tehnologko razvitim drugbam v Evropi i n
Gi bko so razvctvipodsigagmitaai f wzdravsho snt , proe

oskrbo starejgih.

V. Sloveniji se spopadamo z gl oboko zdravstyv
ekonomska in socialna kriza, ki | o zipakaid a j bl
na o0SnoVi vedno weglajveeg a Kzod d oklog elvaasng an adj bi e |
navedel tezo o0z. izjavo dr. Al ega Rozmana.

pril| akovan {19 dprayli depovega thajantega leta (adeno po portalu 24ur.com, 6.
januar). Kaj je ho e | s tem povedati ? Da bomo ge gtiri n

okugenih, hospitaliziranih in umrlih? Al nalj

N i potreben superr &lodn&loniukmr I dah iiznr aolkmagaemma ,h b
|l e bi se sedanj.i trend nadal jeval, i n kaj b i
t o, da Sl ovenija | ahko postane tragilen sveto

neslutenimiposledicami za nacionalno identiteto/samopodategaljnjo erozijo zaupanja in

I Prispevek je ib objavljen tudi v Sobotni prilogi. Ada, Frane: Upravljanje epidemiol
stroko.Delo, Sobotna prilog&0. jan. 2021.
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eskalacijo vseh mognih tenzi)|j in konfliktov,

gel i mo? Al iespptaninit predzvéraajste dr ugi | i egaanpetonprdpr

Ali je res, da bo prvega aja konec epidemije? Videti je, da so tudi strokovnjaki resignirani in

|l akajo na ulinek cepljenja. Vendar : z veliko
zI| asti stanj e pr eucneopsitjie nnoes thio odzo.k olnr|l eadnnoes @i ni € i r
takoj v maju pokazal: ul i nki, ki bi popol noma
neznank je ge veliko.

l z i zjav dr . Rozmana in veline dr ughaja deraspert

obzorju ni zamisli, kibivklil eval a bol j di stanciran pogled na
nujne korekcije dosedanje strategije spopadanja z epidemijo. So pa izjeme. Tu moram omeniti

gtudij o, K i j e nast dBM8 in v akatem endorji cpoudasjdjoi, dafbia k ul t

epie mi ol ogko spremljanje stikov (ki se je prek
dan) ter zmanj ganje mobilnost.i (zl asti V. ZV¢
posledice na smrtnost zaradividal 9 ( Ni na Rugi | Go dEEemjuspehudon dr u
katastrofe. Kaj s e l ahko iz tega nauldi mo? D

zgodbeo-uspehudo-katastrofe63b77bla23el, 24. januar 2021). Na ta dva vidika, potrebo po
e pi de nremacpreangakju stikov (in s tem v zvezi potrepo reorganizaciji in kriznem

vodenju epidemiologke slugbe) ter vel]ji previ
sam v prvi pol ovici decembra opodragod. Zddjjeto kr aj
dobil o empirilno podl ago.

Epdemi ol ogka sli ka v mednarodnem okol ju
Le pogledamo epidemiologko sli ko, vidi mo, da

prvi val nekje od marca do junija. Sledila je poletna faza latence, v prwipobktdbra pa je
izbruhnil drugi val, kig eedvno traja. Ta val je v gtevilnih
od pravala in prvega vala. Zlasti to velja za vzhodno Evropo (tako zahodni Balkan kot
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vigegrajsko skupi no s kuBaldk pa sudi Busipwneljene jewopsken Hr v

sozde) , ki je ob prvem valu pandemija ni zel o
obvlI adal e, del no zaradi hitrih in ostrih ukre
S0 pregl edoigzibvr uh pandemi | e) tavljedostli glabalizacigkina d i m

tokovom (Adam, 2020).

Problem se zalne z drugim valom oz. ¢ge Vv vmes
se je odlolila, da odpr e ugeyeje gospodarsteado delovaleg i st i
brez omejitevVe ndar SO se prevel sprostild:@ ukrepi,
Psi hologko to ni dobro delovalo. Treba je tud

karantene v pirvémewpyradw o6ty ehg piokotevkitaligaliuv ed]l i
Zdrugenem kraljestvu). To | ahko razberemo iz

razlilnih drgavah.

Velina evroéop&kkiiplmj dzgdvat i ns kioja pokleknilg gréednmovimt e r Z
vdorom Kkoronavirusa. Sojpm jejempeloa. obrpgaae
epidemije. To so gtiri skandinavske, razen Gv
l rska (ki pa zadnja dva t edManjka stdgsmxtilng railjop onov e
prebivalcevimata a mo | sl andija in Norvegka, Finska nek

Nekatere drgave so bile bolj prizadete Vv pryv
Tipilen priiker jjee sBelegi jva pr vdcei ketadjbalj piizadeth a h u |
drgava naesvat wn@me mi krodr gav oz. samoupravr
nakazuje upolasnjen trend. Podoben primer | e

naj vigj o stopnj o ijemrsietn.dPset dvena asnesacéma se jp famcgam

zalela umirjati. Dramatil|l en primer je Slovagk
kot deset (odvisno, kater.i datum vzamemo) smr
] 1 h i katarOOvRodlobno tudi Slovenija, konec maja smeli 50, zdaj (25. januar 2021) pa

vel kot 1600 umrlih na milijon prebivalcev. TI
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Med dr gavami in (makro)regijami tewamopbstedidei nent

v obl i ki gtevital iokiurgeemiith, i rhosmr | i h. Le kot
vzamemo gtevilo umrlih na-1Mil ijjeonr agrmelij \wa Inteedv
Belgijo ena po t i gestnaj st-Nomed @ msvoos eddroj aGvoe ds ko pa

Drugivalj e z | ast. prizadel vigegrajske drgave in
Sl ovenijo in Hrvagko, manj pa baltske (Litva |
Te razli ke | ahko pri mi giermo p @rtaematl mam dteglao |

(izpostavljeost globalizacijskim tokovom), geografskodnebnim, kulturnim, psihosocialnim in

politilnim. Ne mor e mo PzklIjuliti nit.i bi ol o
koronavirusa zaradi transformacijvkaz | i ce vi rusa, K i sregihpaneni h o
02z. samo S prenosom o02z. sti ki med dr gavami o
razlilica koronavirusa je povzrolila veljo ok
inNzunaj nje. Vse to dajkeiapiedami jinezmalnami kel i
eksaktne modele in projekcije o0z. je to mogol

Naj bolj prizadete drgave in pologaj SI

o

Ge pred dobrim tednow Qdr5on gvainruvasr V2oOr2lld)o mema L

drgaw katerih gtevilo umrlih presega tisol

so to evropske drgave, od neevropskih so tu

g

n e

precej belij glae)odt eam gest drejghavdrvgalvu gineg |Aneenriick |
B

N

| l anic Gvedska, Francija, I|talija, Gpanija,

Hr vagka, Legka in Madgarska). V e a didortugalska me d

(tudi Gvica) tiimajlo IBelmaljoa mad vel kot 1700 u

Poleg Velike Britanije in Gvice so ge tri zun

Lrna gora ter Sevesmha Makdadani jSa)o.veKarjapadn

jugorepubl i ke, razen Srbije, v tej skupini
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uspegnejga v obvladovanju epidemiije, pa je v

vi gegr aj akitejiskugini dyea od badtskih pa nobena (\arjd Litva zelo blizu).

Sprilo hitrega in nenadzorovanega -¢9odgregeaj a oKk

pol ovice oktobra naprej je Slovenija ttefaenutno

na svetu (Peru je najbolj prizadet@gchk vsagd j, i ma trenutno vel kot 330
gl ede na gtevilo prebival cev. Tudi | e vzame
prebivalcev, smo med prvimilLnaasygeta, (BA j nh
Karzadevasmmto st , smo t ako]j za Belgijo (ta belegi 1
Zdrugenim kraljestvom, Legko, ltalijo ter BiH

Kot ge omenjemabnpapaogbssajada prgenith mon Buerrgli

tu manjgi 02z. je v Sloveni|ji vel ji). To je z
interpretaciij a, posebej |l e i zhajamo iz §ge o0 me
novega koronavirusa. V tem smislu bi lahkoredllia j e treba pol akat: z o
zgodi , da se bodo nekatere drgave bolj pri bl
prekoralilo mejo tisol umr | 7 kot sma@omanilil dogaja.n pr et
Tudi ta perspektiva/snarij je vse prej kot obetaven, pravzapravgep r i | o gl obal ne s«
i povod za g9ge veljo zaskrbljenost, ki bi j o

precepljenosti populacije.

Vendar so tu riatere dileme, ki pa niso povezane s cepivomMee | s tem, kako so
Si st emi pripravl jeni na ta projekt i n kako s
zgodovi ni ni bil o ge takgne mnogi | nodstotkok ci j e

(odrasl e) populeawimureost. Turastopa lzragl&kat ekgpérimentalna skupina
itako kot je bila Gvedska do novembr a, ko | e
strokei (ostali kot kontrolna), saj nameravajo @®lo populacijo (okrog 9 milijonov) cepiti do

konca marca. Je pa nenavadno, da je pri razvoju cepiva in zlasti njegovi proizvodnji Evropska
unija precej pasivna. Enako velja za zdravstveno opremo, kjer je odvisnost od Kitajske gotovo

prevelika.
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P ol i tplivharupravljanje s strategijo zajezitve epiige

Epidemija covidal 9 | e, kot smo videl:@ iz statistike,
vkl julimo ge Rusijo). V skupini dr gav, K i i ma
tako r¢e nej gbr almneo oz. peri fer ne gdrijagkottadi bodat t st a
tehnologko razvite drgave (kot so Gvica, Gve
naj bol j prizadet i mi na svetu Bel giefbBosnai®l oven
Hercegovina. Enost avnko rdarzJ aawgoe jne stor entoag od ker, a w
poseben primer, vendar obenem vedno v pri mer |
mor amo (holistilno) met o d o prikevon t(@s& studies) lteri h mH
metaanalizo.

Sicer pdrigaaventegg&o vrgemo v isti kog, vendar
s stabilnostjo ali wulinkovitostjo vliadanja. R
je po volitvahformiralaM adna koal icij a, drgavadjeeshaboeur
(Withrow, 2020). Nestabilnost je pregovorno n.
se je spustila v avanturo br exasyvavsai ndrsugthemi p
podsistemih, od gospodarskega doresat venega i n izobragevalnega.
razl agati, so tr epnoultintoi | maj bionl j k uildteuorlnooj kima z c e

Madgarska je sicer nat ivlindeegiasjssntadabje iseer@o Orbanovz ma |
napol avtokrag K i nal iinkkivipadankjaar zadeva zajezitiev epi
izpostavljen gtevilnim turbulencam iz mednarc

populisti oz. skrajnaesnica, gj v Wondreys in Mudde, 2020).

Politil|laai jpao,l akii zje razvidna povsod, |l e da v
vpliva na podoptimalno upravljanje epidemije.
do stroke oz. ekspertoV.emo (spomimo se dr. Anthonyja Faucija), da je bil ta odnoZDA

precej] moten in da je to vplivalo na javno n

izvajanje strategije za zajezitev epidemije prepustila glavnemu epidemiologu dr. Andersu
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Tegnelly ki je tud komuniciral z javnostjo. V novembru pasejedaodb | i | a drugal e

tudi sama angagirala v te] strategiji (vel o]
pr evel zuknanvsnasprotiu z nami, ki mamo premal o ggaTudme nega

Legkem s o,vladaleimendaazpnugla zugre i n ni upogtevala pri
jih je upogtevala gel e, ko je bilo gtevilo o
(Loblova, 2020).

Kak o s ejowstlokigoljial na trenja in nezmognost s

Drugbena napets@estpriin nmess ddglnagjud i drugod) odr a
skupine, ki odklanjajo sedanjo vlado, vladne ukrepe za zajezitev eb9iddbravnavajo kot

poizkus, da se uvede avtoritaraab | a st , al i pa tem ukrepom KkI ju
(vkliul uj ol tudi teorije zarote). To je povezano
kjer se nadaljuje in zaostruje neploden odnos med vlado in opozicijo, tu je izrazit deficit v

racioralni komunikaciji. Razvidna so tudi neskladja znotraj viade.

Karzleva vlIogo posvetovalne skupine o0z. eksper
privedlo do zamujanja z ukrepi. Po drugi strani pa so bili ukrepi preostri oz. v nekaterih
segmentih soib | i restri ktivni ter ni so iasoezhmujalvak dno z
jih sploh ni bilo. Da obstajata napetost in diskomunikacija tako med vlado (ministrstvom za
zdravje) in posvetovalno skupino kot tudi znotraj te skupine (med eksper}g, mekazalo z

odstopom dr. Maria Fafangla, sicer predstojnika fZerta nalezljive bolezni na NIJZ
(epidemiologke slugbe), pri | emer sam ni kol i
nakazoval, da se morda s celeoQenloo tzeans nkoovnoc eupktr ej
in me iritira doleng daamadomeanjeni strokdvojak (ali kdg drug)bsvoje
(kritilno) mnenje. Zastavlja se drugalno vpra
in kot gl avni e peialiemativne prediggepMocia 3o bilk zakngemi? Tega ne
vemoozk ar vemo, takgni h predlogov ni bil o sliga

razgrinjanju dokumentacije (recimo v zapisnikih vseh sej posvetovalne skupine).
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Napetosti in konfrotacij i tako manifestnih kot latentnihj e ( bi | o) e bsvarisev no p
je oblutek nesogl asj a, neskl adnost. I n neuskl .
ni v potrebnem obsegu in intenzivnosti identificiralo z ukrepi oz. jih spegjelo kot nujno zlo.

V ozadju so polarizacija in majhno zaupany institucije in nizka stopnja identifikacije z
demokracijo. Kotje na podlagi podatkov iz SIM ter evropskih anket (EVS, ESS in drgg#é)

pred leti ugotoviNi ko Tog: eUpad,r alzaphakdo zbaiu praenk a v de mo
instituciie sejaso pokage koncem prvega déssedolakualhim [ ok o

meritev (EVS, 2017).&ot pravi eNa tej tol ki se pokage, da st

subjekta popolng a nezaupanj a. Razmerj e me d dr gavl j a
parl amentom ter izvrgno oblastjo je izpraznj e
Ol i t no ajpreces embdje Zaupanja in racionalnega odnosa do institucij demokracije in

drgave (tudmapdaVpgodggpdovino in ni neposred
voditel]jem. Dejansko podat ki, ki jih analizir
2017), kjer je SDS vodilna stranka ezalngl| abi
oblutja niso vezana na d kabdobjupsokperitete inigasmodapske | et

rast.i ne pojenjajo (kar kagejo novejgi podat k.

Obstaja povratna zanka med pol i tislknoo oizz p rpaozinijt
pol arizacijo/izkl jul eevvadrugens vaju epidenijee Lrel za slabo s e
koordinacij o, zamuj anje z ukrepi, ni hanj e med
poslovnim lobijem), nedelovanje nekaterih funkcij zdtegeega in varnostnega sistema
(nedor el ena vl oBoadrug istrani panimama apgalka & ergobremenjenostjo

intenzivnih oddelkov na infekcijskih klinikah in zastojem drugih nujnih zdravstvenih dejavnosti.
Regit elvavadm
Kajinkjiejer egi tev iz te zagate? Razmi@hjtati nbit emaoi

0z. vsaj hibridne vlade (v smislu kombinacije nestrankarskih ekspertov in politikov) kot
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zalasnega modela vodenja drgave. Ciplojl ikii | mer a
spoznavne mobilizacije, ki bi okrepil sposobnost kowmdije in meritornosti sprejemanja
ukrepov. Stranke enostavno ustvarjajo prevel
dezintegracijske in anomiéhei lpmaocebada e ugbi
svojih funkcij brez vsaj pasivhneopd por e gl avni h politilnih strank

teoretil|lna opcija, toda al:i i mamo i zbiro?

Po drugi strani pa je Kkljulna okr epdlasteer neka

pomembna epidemiol ogka sl uadptitazitracing,akot oosvetuj@a z a | ¢

Evropski center za prepr elEQDaM)j ei ni ni doebnvt!i af di okve
okugenosti, kar j e pogoj, d a Tusbe momla jiperabitij o 0 z
metodo/vzorec ciljnih skupin in se fokudira na ti ste segment e, za kat
i zpostavl jeni i nfekciji (gl ej ankete NIJZ). \
zaposlenih, ki prihajajo na delo,teragot ovi t i razmere za del o od

in opustiti dejavnosti, ki niso nujne.

Prav tako bi se moral. ozreti na druginska ok
kovidnih bolnikov. Zal etir alvistvielne i nelpatpoaesa
 okal ni ravni o nvkblolul i $1 stceinvatlinion zagl|l ito te

organizacije.

Le se bo ekcesna dinamika epidemije nadalj e

»normalne« oz. obvladljive ok (manj kot 15 odstotkov pozitivnih PCRtestov oz. 14

dnevnoinc denco okugenost. na sto tisol prebivalce
15 umrlih na dan v naslednjih tednih, k | emu
tegkstmaveé d amo, da bi vakcinacij aerpemelkas @av rpeor

okviru. To je eprojektecg, K i ga do zdaj ge ni Kk
moremo zanagati, da bo cepivo Kkotgek wreatniov ab ood

potrebni gtevilni preventivni ukrepi
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Le pa ncel obgk ei dpeomi ritve in streznitve ter vel

potencial ov, se bo zdravstvena in drugbena |
Razumeti moramo, da d a | pl alujemo visoko ceno za vse
eskapade v politilnem in javnem g¢givljenju, }
podsi st emov. Politika ©bi se morala v dialogu

pluralna) popolnoma posvetiti korekciji sistemskih disfunkcijinodpra kr i zni h gar i gl
zdravstvenih) v drugbi na podlagi strategko d:

32



V. primegu drudgdenih protislovi]j
Ne | e zdravstvena,ntomsnka, paoalditil mna eigk a:

V letih 2020 in 2021 se spop@mdo z epi demi j o, ki j e molno za

razsegnosti je ne |l e zdravstvena, temvel tudi

Koronavirusna bolezen (cowvitP), kijo je Svetovna zdravstvena organizacija (SZO) razglasila

za pandeno , vpliva na vse segmente ¢givjenja, k ot
promet, gostinstvo, turi zem, zaposl ovanj e, zZ
destabilizirpak. 0l a grognja svetovni bl aginji

Da bi dobro razumeli dinamiko pande | e , njene ulinke in posledic
in kolektivnih akterjev, moramo poznat. par am
K i ga mora vsakaPodirdpav da i upagtweslajta,. da gr e
preliminarneug ot ovi t v e podat ki se spreminjajo, part
napoveduje ge letrti val

V Evropi premik pandemije z zahoda na vzhod

Ko gre za &epi demi ol o glbalnokgledamoe prizadela prgpesend @ mi | a
kontinente: Evropo, Sevasn Amer i ko (oz. ZDA, dosti ma n j K
Ameri ko (skupaj s srednjeameri gki mi dr gavami,
Severni Amer i ki htinentbvwrpgneenije 75 odstbtkov wseh lsmrtk (wenutno jih je

malo vé kot gtiri milijone), | eprav tvorijo man

2Prispevek je bil objavlijen tudi v Sobotni ,fBobothaogi . A d
priloga 24. jul. 2021
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azijskih in afrigkih drgav in drgav Oceanije

h u h gosledic zaradi infekcij 0z. obolevnosti in smrtnih primerov. Afji/sta dve delni izjemi:

Il ndi ja (ki i ma ge vedno relativno nizko stop
prebivalcev) ter I ran. Judgnacem \Sieyjeadg nat AApnejr o
na milijon prebivalcev kot Evropa,med ar pa j e med petnajsti mi na,;
svetu (trenutno) kar enajst evropskih in gtir

Argentina in Kolumbija).

V naspraju s prvim valom, ko so bile v Evropi pandemiji bistveno bolj ggoa vl j ene dr ¢

atlantskeme di t er anskega obmolja (skupaj z ZDA) oz.

izjemo Nemlije in Avstrije ter norrejemwki h dr
znal il en i zbruh pande miejnaBakanu @dama020, Rudam 202T).e d n |
Od petnajstih najbol]j prizadetih drgav na sv
preostale drgave so i zowe miejgo aijms kz2agho kmiomg aB a Isk
Poljska bosta glede natral e kmal u presegl mej o dva tisol

Hrvagka jo je ¢§ge priesad Ui ata Srbijdiz Albamja, ki wmataokgli r egi

800 smrti na milijorprebivalcev.

Kaj vpliva na (ne)uspegnost obvladovanj
Levropske (in upogtevamo tudi neevropske) dr g
izpostavljene epidemi|j.i (manj kot 1000 oumr |l i h

1000 in manj kot 2000) ter huje prizadete (nad 2000), vidimg da v v s a k i skupini

i maj o | e malo skupnih znalilnost.i glede polit
BDP). V skupini drgav, ki iskokrizb¢ram kot 100 prerlhno pr
na milijon prebivalcev), sotakd e mokr at i | ne dr gave kot tudi tis
demokrati| ne al/i pol avtoritarni hi bridni Si st
(npr. Belorusija, Rusija ki pa je ravno te dni prekoraliil
prelivalcev).
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Ge bol | je to razvidno na gl obal ni ravni . Za
umrle na milijon prebivalcev), ki prav tako spada v kategorijo avtoritarno vodegnihg a v
(podobno Vi et nam, i d#veumrlirasebi gaglijommaebiyalcavimnrnl iolkk u geni h

kot Kitajska). Gledano z vidika kulturnih vzorcev in tradicije, so v skupini, ki se je do zdaj

uspegno spopadal a z epi de mi Proija, CiperE Balowgija),, pr a
protestant ske o02z.a,s kDmanndsi knaa,v skien s(kNeo,r viegglkandi j a
tudi Il rska) in drgave z islamsko tradicijo (

razlikujejo po stopnji socioekonomsken t e h-zananstwere kaavitosti.

Nekaj vel namopoeet dei podstieki n pol ariziranost
Adam, 2021) . V skupini naj bol j prizadeti h dr ¢
doseganja drsy@bemngdgpaad gl agl edano spada sem P
d gave, v Evropi pa Italija, Legka, Bel gi j a,
oznal i ti Madgar sko, K i ima na videz molno vl a
nie primerjamo politil|lno ori entwsahisiupnahvsbmad v e

oblasti tako leve kot desne vlade.

(Ne)kredibilnost statistil|lnih podatkov
Previdni mor amo biti tudi gl ede statisimil|l nih
ingtitucijam in podat kovni modhsaezsaake og.@rgamostijinaj o d
drugi h kontrolnih instanc ali pa i majo slabo
no.l spremeni | i gtevil o umr ] énbrmnib &800n reakmdlijon v e |

prebivalcev!). Recimo, ali lahko verjame podatkom, ki jih posreduje kitajska oblast? Ali pa

beloruska?

Tudi v Sloveniji Il mamo probleme s statistiko
primerjamo Worldometer in bazo BOC ( Evr op s ki center za preprel
bomo opazi i razli ko v porol anj dl9. & prg tbazivig (tranutna)mr | i h
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zabelegeno 4425 umrlih oz. 2128 na milijon pr

znaga 475&opaj 2300 wumrlih na milijdomapr ebi v
februarja sta ministrstvo za zdravje (M2Z) I
nasprotoval covid 9. sl edi | ni k, K i novih vkl julempoh pri:
stari met odi porol anj a. O t & mstitucgi nistapodzxad mi | MZ

sploh ni bilo razprave o tem, kdo ima prav, oziroma ni bilo uskladitve. Zdaj pa mednarodna
povezava: sledilnik posreduje podatke v bazo Worldometer CorasaWiJZ pa v bazo ECDC.
Razlika je vel k ot akotNIJZ kdk aevladm sladilnik sta npoodwse ? T
strokovni instituciji, vendar slednja temelji na informatiki, NIJZ pa je strokovna in znanstveno

raziskovalna institucija za spremljanje javdoavstvene problematike.
Vpraganja brez odgovorov

Obstajacelaviat nepoj asnjeni h dogajanj i n vpraganj,
Zakaj imamo na enih celinah opravka z ekspanzijo koronavirusa, na drugih pa ne? Je to zato, ker
imajo v vzhodniAz i j i vel i zkugenj z epi demi | bofi i n
represivne in hitre ukrepe za zajezitev? Zar a

da se oblasti ne upira? Morda imamo opravka z manj agresivnho mutacijo/variass iiu pa

moramo ¢ge pol akat:i i n semdeum™!| j ati, kaj se bo 2z
Ne znamo odgovoritd.i ni ti na preprosta vpragart
umrlih in okugeni h, | e pa ta drgavavitodivno ne

drgavne wuprave? Vse njene s edsnged BiH, BagarijeHr v a g k e

Madgarske pa so (bile) izjemno prizadete? Mor
v.emo, | eprav neki i ndi ci ostonja anprljavgstov Sfbgimlathi z a p
pred pandemijo). Kot smoomend i v zvezi s Perujem, so tam ra
in prigldi do pretresljivedgad podatka o gtevilu
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V tej zvezi |l ahko relema, ndamazodgosbraa HKabDg(g;
nekaterih pomembi h vpgiaga@mnjoh (ge) ne zastavlja. V]| asi
premalo pa se potrudi razjasniti razloge za to. Da ne bom pljuval v lastno skledo, je res, da

obstaja vel irajzd otgoayv.d&XIlfjuajna nekaj | a saa, pr e
empirilna evidenca. Potem pa traja vlasih (zl
v revijah ali knjigah. Vsekakor se sapetth kaget
temati k. Stroke oz. p 0 s a AaovAND & igaorastsko do Lgotovieev s e 0
drugi h. Komuni kacija je gibka, interdisciplin
Dejavni ki, K i SO prispevadpidemio ( manj ) us
Vzroki 02z. razl ogi za boadmnjeuspamgaemiaglei shoe uw
velnivoj sht i bhpogme vl bgal mel saksewvpda; vkade
zdravje, saj ti sprejemajk on| ne I n z a v e Zlagj so| ppmerobdil e@spertit v e .

(posvetoval ne s k u pi ntavniki bioenedicinskim & jagnozdratstvenitp r e d s

znanosti in ved) ter njihova profesionalna avtonomija v odnosu do politike. Poudariti je treba tudi

naline interakci e kobekdpartavuznavrimamnerjem intinkelesnimiv | a d e
skupinami.

Karzadema ukrepe zapiranja (lockdowna), omejevanj
drgav pokazalo dvoje. Prvil, ti wukrepi Vv drug
ekperti so velinoma podpiral i iptnbdnemu edpitamu. kt i vr
Sveg primer je Zdrugeno kraljestvo, kjer so

odprtje javnega ¢givljenja (to gnajribit esden ez goadia

razlilice virusaodlolial a Vilmrdgalse ¢=z2. njag opod Vv
interesov spet dololila omenjeni datumiza kon
polegstroké vel| i na | avnsetgrai mnang apmeshi tri m odpiranje
ukrepi neb | vel wveljali
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VI ade pa so pogosto zamujale s predlagani mi
velino evropski h dr ¢ aitudi pA pnasi engnjdela giiomg oe. jetbilal o p o
velja navzol nost na deahaomolleost), kotgesta buo vprvem vadu. t e m
Tudi sicer je bilo ob naleloma strogih ukrepi

in nadzora karant ennsekjiahh )o,dlkoalrb jien pnraidpzoommoag | noa Kk

in smrti zaradicovidal 9 . To velja za veliko gtevilo drgav
Madgarske. Za to drgavo, ki je imela najvel s
inHercg ovina ter Legka), pa r el at iimamo@dvarzadisav o k u g ¢

Hungary Today (26. 3. 2021) ter Budapest Times (2. 4. 2021). Tu je poudarjeno dvoje: da je
vlada prepozno in neselektivno sprejemala ukrepe in da je zdravstvo vigemmb em pol oga
imajo pa podobne probleme kot mi, le d®@g e tzapmj o na ni gjem nivoj u.
givlijenjska doba je precej pod povpreljem EU.
druge dr gave i mamo p ouemd kaeapisnike posvetcvaine skepind pai h k o
MZ.

Pomemben vidik (ne)s pegnega spopadanj a S pandemijo |
nacionalnega zdravstvenega si stema, vkl julujo
menedgment a nésein usgosobljpnosa \da y &kih primerih ustrezno reagira. Na

sd ogno je bila Evropa (pa tudi ZDA in Jugna
epidemij e, | eprav so mednarodni zdravni gki f
i zkudgmjrisosn v zaletku tisoll et | aditev zdthestvenega el o

sistema takim pojavom.

Poudarit.i je treba tudi tehnil ni vidi k kakovo
del hitrih testov zelo nezanesljiv), opremijes t i bol ni gni c i n domoyv
razpol ogl jlinveosdpr evneer ozvvaa o0sebj e, mognost.i zdr e

kakovostnih mask (FFP2) v zaprtih prostorih.
vgrajena ali zar émiglmaaj@eprzem&ka v bol ni gmicah,

gol ah, domovi h za starejge (kar i ma podlago
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del cev in manj kapljilno, kar pa je bijd.o znan

Tudi vrsta cepiva | e po me miporabljal(cepivo smevac).Li | a, k|
Potek pandemije je odvisen tudi od biokemilni
mutacij e, ki se wugotavljaj.o izrmdlinjj®k d awar, i aretka)
agresivne. Lahko domnevamo, @eb st aj aj o al i se bodo porodi l
koronavirusa (ali pa take v nekaterih obmol ji
medi j i porolali bdadkirigas$a wuPacuje, | aemndar n
nistarazs k an a . Lahko domnevamo, da bo odkritih ge
krogenje, ekspanzijo ali kontrakcijo koronavi |

drugi dbjektivni dejavniki, kot so podnebni (sicer se je epidemija p@avljvseh podnebnih

pasovih), gostota prebivalstva, vkljulenost v
V. Evropi | ahko opazimo nasl ednj e: ma n j okugen
patudim Ci pr u, nekaj vel na Malti, emdetbjtojpa | r s
Skandinavi j i (z izjemo Gvedske). Velika Brital

ki je tudi ena najbolj globaliziranih na svetu. Omenimo le primer na drdgecu svetd Novo

Zelandijo. Socialdemokratska premierka si f@lpbila simpatije, ker se je njena vlada zelo ostro

in promptno odzivala na manjge izbruhe okughb
Evropi je drugale,imehekatetejdvoghganenskjppin
zapiranjaozijh poj muj ej o kot posege v |l ovekove svot

razveljavila oziroma razglasila nekatere ukrepe za obvladovanje pandemije za neustavne (zadnji

sveg @riGpeamij a, ki ima sicer levilarsko vlado

Kaj | ahko pbilliakpyji ¢merv hodnost.

Zar adi sodobnega, globaliziranega nalina ¢givl
precej verjetne. K temu pripomortka meddvpain geve
gi val mi in |l ovekom, telmabov rdarzgvaivtaih 2zvd rraavzsvt ovjeu
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povezan hiter porast mednarodne trgovine, turizma in transporta (o tem Walsh in drugi, 2020).
Raziskoval ni t i mi v r h u nksakajohz oblikovanjenr mapovednih p os p
modelov, kje in kdaj se bodo @ujile naslednje epidemije (primer projekta VEO, v katerem
sodel uj e dvajset evropskih uni ver z i n razi s

pozivajo dr gave kzenpodzivpanasiednje globalne epidendj@a ustr e

Toda odzivi so raznolikiV zadnjih dneh so pozornost vzbudile izjave avstrijskega kanclerja

Sebastiana Kur za, K i zdaj zastopa staligle, d
(oz. sploh z nobenimi ukrp i ) . Odgovorni Sso posamezni ki, K i
Tisti, K i se ne, na,; s ami prevzamejo odgovor

kanclerja, ki je sicer vodja konservativhe stranke (Avstrijske ljudske stranke). Avstrijski

strokovnjaki pa te kanclerjeve pozicije ne zagovarjajo 0z. ji ugajar

Drug pristop uveljavlja francoski predsedni Kk
strui;tapasé kako zani mi vobavnema omna | ne| Wwinag loi hilo h p o st
obvezno cepljenje zdravseséeéemegieghj esjebjhi bidehe

naprej) strogo vezana na potrdila o cepljenju.

|l z tabel e Our Worl d in Dat a, K i se nanaga n
prostora),j e razvi dno, da je Slovenija nhapvimepu dr
odmerkom kot glede polno cepljenih prebivalcev. Manj je cepljenih v Bolgariji (le 16 odstotkov),

Romuni j i, Hr vagki , Sl ovagki in mal erig&kemm man |
Fi nskem, vendar se tema dwmdimdativabrmgjane aasledicen e mu
obenem pa podatki o prvem cepljenju kagejo na
vel j a, da ta i zral un upogpriengsaje dqvakmptucepgeaih 30 nad
odstotkov te popunoacdielee, g loed pcaeclroalnee popul aci
pol no cepljenih (podatek =za 16. jul ij 2021) .
Gotovo se bo precespledanost teadwnehal aapvaganj e

septembra doseégi 70 (ali bolje ge malo vel) odstot k.
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razvidno, da bi se cepilo najvel 60 odstotkov

bi to morala bi absolutna prioriteta in nacionalno pomemben projekt par exoelle

| z povedanega vidimo, da vlada precejgnja zme

morebitno novo ekspanzijo koronavirusa oziroma njegovih novih mutacij. Vidi se,idasep r a v

naj b i biliTteéggkdgba | 2 man jcasmo jihiprdobili ¢ dobrene laty. k

Nagnjeni smo k amneziji I n kratkorolni, vel kr
drugbene skupine in javnoplivhheaelk &t areil ufjf edio pac
strokef’, VKl julujioé. tRamde¢mi jzaarmas je naulil a, d
drughbi , K i poudarj a vednost i n znanstvena
(postresnilnostnem)t iswnree ur, e &linogsetnierna ap cad Itaegin

|l agni h okkonstrukt
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Nekaj se | ahko naulimo® posnemat. pa ni na me.
Sprememba Gvedske strategije po poskusu

Ne glede na to, kako ocenj uj e mie cgvid&ld is Kot pris
neodgovorno i n neus p ekptnpoizkus Kilsepiaenega nme permmisivhaga ] e a
pristopa, ki j e ( mbr dsae) iuzs prejgiemo vniah diozl kgu g ernojk |
tako v pozitivnem kot negativnem smislu. Predvsera j e vagen kontekst,
razumevanje epgiedemi ohogkiemdpwve kar pomeni tud

gvedske drugbe.

Ravnanje gvedske viade i n 2z d-%e/ps eénvseamigpogodnd a st i
s pol itteiglnniami |, ki j 1 h narekuj e npocdrugimaz ni r
odkl onom od nekaterih znanstvenih/strokovnih

(znanstvenegspoznavni) revizionizem.

Ge na zaletku | ahko vntaovreidteenioo nnja hpoovdor oghineauv neop i a

Gieseckeja, prediimika in svetovalca sedanjega popularnega vodje Agencije za javno zdravje

( ki ima isto funkcijo kot nag NI JZ), dr. Ande
Njegova teza je, da se preventivni ukrepi zapiranjk(ldoo wna) | agj e sprej mejo
tegje pa jel asnpeel jian i opmravo teh wukrepov, ne
negativne posledice. S tem je zadel gebl jicoc

ekonomsko najrazwidti ejmpinf (raAaDA) tkdht (v Jugni Ar
po prvemvalu, konec maja ali junija, prehitro odpravila nekatere preventivne ukrepe, s tem da ni
tudi povelala zdravstveni h T mnntud gukgemburg ¢kferise Cel o

3 Prispevek je bhiobjavljen tudi v Sobotni prilogiA d a m, Frane: Nekaj se |l ahko naulin
Delo.si 28. nov. 2020.
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epdemi ol ogka slika sl abga) t eavaidneunik MeaerZércherl a, o
Zeitung. Ko se je zal el drugi val, konec sept
procesu zapiranja, ki pa pr ikotVnmarcw €ako jenbilo tudia | et e
proi nas. Pr i osd b morai hitj zelo dregidni. n e k a j | a

Ta tema oz. motnja ne bo kar izginila. Tu se opremo na razlikovanje med nevarnostjo oz.
naravnimi katastrofami na eni strani ter tveganjem na drugi skkani, j e pr oi zvod d
odl ol itev (Ul rich -B6cki)e. bEpjikdennei j amecso vt allko n
drugbenih odlolitev, je nevarnost in tveganje
novimi zdravili, toda tveganje za ponovne izbrgh@ d obni h epi de mi j ostane,
nagih odl ehijj s&«egiansgioglaj na razlilnih ravneh.

Gvedska v primerjalnem epidemiologkem o

Vrni mo se k gvedskemu primeru epidemiologke s
koncajunjanat o pa se je v treh pol et thzirdnihimenglldaci h kr
obrnila navzdol in celo kazala znake latence oz. se je zdelo, da je epidemija obvladana. Res je, da
gvedski epidemi ol ogi , i nf ekt olicong ki sd strinjagorsu g i e
prevliaduj ol o ur adn ®v piteorelanihacijommicusa, pnedpostaejajg pa,de |

ga je mogol e izti sniitsitem pa zagofovitit da zdrdvsivenn sisteny ar i ¢

nemoteno deluje.

Meni j o, da taopimianmeegmo |jeivimesg as tgriovglijneinjparaedpi S i
apelirajo na drgavljane, naj se drgijo nekat
(omejitve zbiranja na 50 | judi, zdaj doma osem)

ter uporaba javnega prevoza le v nujnih primerih. Sami tceizr®@ post avi j o v ok
demokraci | e, ki temel j i na posamezni ku oz. | e
celo libertarno poudarjenega individualizma in pravic pogame ka t er nj egove zm

pravice in odgovornosti razume jih udejanja.
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Na to iizZzhodpiagliempl i citno vsebuje ideologijo v
krhanje medgeneracijske solidarnasy e cepl j ena dokt akaterapalzdag dne i
pravij o, da ni nj i h oa poglédmax malativiooipérmisivniit ukrepowe | es
Vendar se to v realnosti ni zgodil o, cel o v S

ljudi, ki so bili izpostavljeni virusu in razvilmunost (protitelesa) proti njemu.

Ko je gvedskiierorla,t o2080)  JpaniPja zakl julil S
obravnava strategijo zajezitve covitla® , j e navedel primerjave S SO
je bila ta strategija neuspen a . Pri tem se sklicuje na izja\

Giesekom (in Tegnellom) vodja Agencije za javno zdravje. Ta poudari glavne napake, ki jih je v

mar cu zagregila zdravstvena obl ast pod Tegrl
asimptomatse osebe ne morejo okugitd.i dalskih gpaovérzav st er d
Kitajsko in Iranom in oklicald] enomesel ne zap

Po daljgem poletnem premoru je epidemija nam
zal etatikazobe. G220kenéc¢cl|l oktvolbleaie] dma jhbeo |G vjeedn

veline drgav v EU, z zaletkom novembra pa | e
naraglala, tako da ima kljub t emuwalu6d2udrhyava t
na milijon (6500 vseh Ilibmihtenhvni negiekot predk dvémraa t V¢
t ednoma. Celo vel: prvi | se je zgodil o, da
Tegnell , temvel predsedni knyl &de,j es oscoidarl§daevnhqg ka
gredo stvari da njaiphallnak asjnoe rt daZaj tedenovinevenmbne s Kk i dr
| asopis Svenska Dagbl adet porolal, da vlada |
vel njenega zaupanj a.

Prvi in drugi val

Prvi v al 02z. praval s eki go dile pgotpviena decensbra RG1Y v mi 0

Vuhanu, v februarju je zajel ltalijo in Iran
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tako na Kitajskem kot v celotni Vzhodni Aziji zgrior 0 z ni mi met odami v el
obvladali oz. iztisnili. Nipa bilo tako, ko se je virus pojavil v Evropi, konkretno v Italiji oz.
Lombardiji, kjer SO ukrepe zapiranja wuveljav
epi demi j a prejvinrediteranskatlantskem pasy Evrope in ZDA, kmalu zatem tudi

Latinski Ameriki.

Po daljgem poletnem obdobju | atence se je s
sprva ne zelo intenziven (razen ponekod na Balkanu in tudi v Moldavijg, paaje v oktobru
sledila erupciija i nie kiepnem yak niso bite prddadeteifjreiqga vag sk z.
dr gave, zlnmesnavadengok ohi tirno se | e twip/iSldveniii ol ogk a

Gl ede na trenut nomingitugem valudstanjerma tlan B5. novemben2@20) za

covidoml1l9 (in upogtevaj ol ge druge podatke iz Coro
gtevilo okugenih, gtevilo pacientov na intenzi
A Dr gave t 00 mmalmjnakd i j on prebivalcev. Sem spac

Finska, Islandija, Latvija, Estonija, Ciper (razen Latvije imajo manj kot 70 mrtvih na milijon

prebival cev). V. Aziji epidemija ni pusiii |l a ve
trend naraglanja je v Indjpi)ylabBenavadmbomhaph
ina prvem mestu je Kitajska, l e naj ver j ame
Singapur, Hongkong, Jugna Kor ep amrlih na miljprp on s k a
prebivalcev. Malo sgapei fadeta Regpiubbf kegkegd

in Nova Zelandija.

A Vel kot 100 umrlih in manj kot 300 imajo Gr
Zunaj drgadaEU, SsémjapaBel orusij a, Rusija in
A Naslatdengar i a obsega dr gave z vel kot 300
prebival cev: Il rska, Hr vagka, Madgarska, Slove

kar | e nlapin,dodliska, Ramenija. s
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A Tu so dr gave, kumrlti. Grajaose atlandsko@ @0 t iem a®8 8@ e dr ga
bile med bol]j prizadet i mi ge v prvem valu (Ad
do ZDA zunaj Evrope. Pred kratkimye t o kat egori jo padla tudi L e

prebivalce ) . Tu je tudi velina drgav Srednje in J
Lile, Bolivija ). Poleg njih ¢ge Lrna gora te]
A Vvel k oih:tugt@dved zmazi to razlil ni d rngligpon)ii kieBel gi |
najbolj prizadeta v svetovnem okviiru er Peru (1075 wumrlih) v Jugn

se jima je pridrugila Gpanija. Yrma&igy wBelgiji se st

pa (ge) ne. Naj bol jtiplrnoz,adjed , Bri ins etloj ,p rtaavk od rrae

vendar se EU obnaga, kot da gre za normal no s|
Znal il nost i i medsterentipian ndvo eajnosto

Omeni | i smiemjeosjyeememmang appu gl avnih vzvodo

(lastne) drgave in domale elite. Ni rel eno,

velika odprtost, tudi glede migracij ali aktivhosti v mednarodni politiki, vendar strogo lzavidi

naci onalnega interesa. Pri p@v eds kFii n(sgkaod o ksreo tw
dokalij pasi vni vl ogi v EU in tudi v tem, da t
nasprotuje velji stopnji spneggltaciodéol Kbekred
evroobmol je. VM gegsajokijmi zdrwWyavami, K i j 1 h
naci onal i zma, ne vodi kul turnega boja z vodst
in spodbuja eksperiment s covideit 0z.g v e d s K i odkl on od EU in tud
organizacije (WHD) . Ta pa se do gvedskega suverenizm
dvolil no. Ta sonderweg je seveda povezan z no
obl ut ku | popebnostio st i i n

Kako se bo gvedski model bozprekspediom&momotr ekaml
pa je mnogo odvisno od tega, kako bo potekala diskusija v znanosti in stroki. V tem smislu je na
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mestu zaupanj e Vv @V e dskoaoaravoslovnhoton kiomedicingkakotitudi z n a |

drugbosl| ovmrog| idlaa bpadee v konsenzual no enoumj €
Sklep

Lahko relemo, da se o operativnem vodenju str
pogledu so neprimerno bkooltj szoa nDam svkea ,s oFsiendsek aG\
Islandija). Te so pa rasvsaj do zdaj (14. novembra 2020) in kot izhaja s seznama petih skupin

dr gjamwmpegne Vv spopladdanPfau bsr eczo veipdiosmt e mol ogkega r
podobno usplegaeebaktl akei Estonija in Latvija.
Ciper, tudi Grlija za zdaj dobro obvladuje ep
patoi razenslednjfegeogr af sko gl edano otogke alQGledegeogr a
na to, da je Slovenija inthdundrazvila mbedegaporabnegak i k
modelai, b i se morala pospegeno ul i ti od omenj el
erupcijo epidemije, pa 8sot ajva, ekdtLel&k@ej S| nadl
l jubo moramemrélrienud&uj epvdemiologka slika Gv

od nage, kar pa bolj govor.i o dramatilnosti s

Zakl julimoegvmdski jmpddepudeamvb] agke kkai ze v
bi bilo vredno posnemati. Menim, da se bo kmalu pokazalo, da je mantra vodilnega
epidemi ol oga, |l eg da gvedska strategija teme
dolgotrajno spoadanje z novim koronavirusom, ne pa na strogih ukrepih, iluzijakkatno: ali

S i |l ahko predstavljamo, da ignoriranje nogenj
mesecev? Vse kage, da bo kmalu priglododo pe

zaostritve ukrepov.
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Uporaba znanja v pandemiji covida-19 T evropski kontekst in

primer Slovenije?

dr. Mar ughk, Gbranica tima CRP, l ngtitut | RSA
Uvod

Nujna in hitra reakcija na ravni celotne druglt
covidal 9 zahteval. vkl jul dzv almij @ mekisgiernr ¢ koivh wea dk,dv
dr u @brednjoviogos o odigrali tako z vidika ocene res!
znalilnosti virusa in njegovVv e gnetodgestirapj@drgvia, odk

incepiv,(t er organi zaci j gatudizddikaobliktvangam e opb L gbe| ne r ¢
na nevarnostZnanje jeo b gl o b al n ipostald centtalmoi na medmarodnam nivoju, v

okviru mednarodnih organizacij, kot je Svetovha zdravstvena organizacija, na nacionalnem
nivoju, v okviru oblikovanja posebnih svetovalngkupin vladam, ter na lokalnem nivoju v
okviru strokovnih navodil in pripotraoakol reaekolr

vsakem podrol ju.

Javnost , irdarzu@dltudiiznarbstwdnikin strokovnjak so pritiskali na vlado in jo

pozivali, ng sledijo nasvebm strokei n pmglha@ha st pri Ssprejemanju
dr gave so oslottielga, rtagli thugnje dobri dve | eti
i mamo opravka s kompl eksni mi odnopwmigank®, j Kbl j

politika sledi stroki. Eksperti niso enoglasna skupina, njihova mnenja se razlikujejo glede na

disciplino pa tudi znotraj posamezne discipline.

! Prispevek je tudi dedoktorske disertacije z naslovomir i | ognosti i njemejai tcveelioné rti tdor
razvojvkontekstd r ugbe kingmj avtorica pripravlja na gtudijskem p
drugbene gtudije v Ndoeidr |gogarBahoica ipsomdentonsvon praf. dri Franeta Adama.
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Pandemija covid19 v vseh vidikih presega zgolj zdravstveno krizo, zaradi prepletenosti
zdravéve ni h i n drudgbenih vidikov? $popadanea gpideniijone n uj «
tako ne pomeni lestavljanpg i r j enj a Vv i r uaxzdravstvenega sisiemg@mwsazli r an j
potrebne tudi politike za ohranitev zaposlitev in zagotavljanje ekdwmimssocialne varnosti

prebivalcev ter zagotavljanje drugih podpornih ukrepot rek o vrseekho Ir avneh gi vl j

gol anj e, mentalno zdravj e, druginska podpor a
Sskupine in girga jearvanzolsitl.niGir er atzomeerji jz a kpr evppll
nagi h drugbah i nspopriemanjenisaveganji innkjizami, fat je trenutna
pandemija.

V tem prispevku obravnavamo omenjena razmerja v evropskem in slovenskem kontekstu. V

prvem delu anatir amo nal i ne vkl jul enedpandemipget vekeevr optsl
drgavah in opredelimo razlilne naline, na kat
nadal jevanju se osredotolimo na ©pri mer Sl ove

strokovno skupino(ki je bila v okviru ministrstva za zdravje oblikovana prav za namen

spopadanja s pandemija) n politiko. Opi ramo s e na krit
komuni kaci je ter vsebinsko analizo z@g@WVsni koyv
zadnjem delu ta odnos postavimo tudi v konte

rezultate javnomnenjskih raziskav

2Vsodobni h, gl obal i mijreand hnjdo ugpgbabka papasdaehskiazéesgobdasa
lokaliziran o , razgirjeno je na svetovno skupnost)insotians ov ni (
(omejuje in ografue2thnose med | judm

SAnal i za s e obdehjeemtaaktobrom 2025hin majem 2022. Gre za obdobje, ko je Slodesiggala

naj huj gi-19abgl edeida gtevila hospitalizacij in smrti. A
bil preklican raglas epidemije v Sloveniji. Pravtakes anal i za osredotola na vlogo s
odnosespolko i n javnostjo) pri sprejemanju ukrepov na ravn

organizacijezdravstvan zdravljenja bahikov.
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Vkl jul evanj e strokeiivzkabjlnijkeo veavrjoe sukk rhe pdoaovg a v

Dr gave Evropske unije imov&kéjpbsvanhpaampangaek
na razlilne naline. Ge v zaletkui ekpizdidkai j e s
institucionalne ureditve kot z vidika komunikacije z javnostjo. Predvsem v nekaterih federalnih

dr gavah sdoe rtauzdii kzen ovtip @ame dbhrga vel, o kq eirgr aj o t uc

dr gavne obl asti

Z wvidika institucional ne ur e dv kateeh sol gavrioo % C
posvetovalno vliogo prevzele ¢ge vzpdtttzvl |jene

varovanje |j avne gwakateriiso @ladg astanotilee nova dubc glelovra telesa

oziroma posvetovalne strokovne skupine, ge v
pomembno oz. bolj tehnil nonnvhogonozSalvedadeéblbi n
vieui n pol pandemi je strokovna telesa spreminj .

so se menjavale tudi viatie

Me d d rvgadevinsq vlade oblikovale posebna posvetovalna telgsae j e mo pol eg S
naprimerg €rancijo, Italijo,Irsko,Bolgarijoinvk a s n e j ¢gopi panderijg cu d i Nem| i jo.
Franciji je vlada marca 2020 oblikovala dva znanstvena komiteja, ki sta vladi zagotavljala
strategke nasvete s podrolja rpkawenragyete gdedr avj a
Sspoprijemanja s pandemij o. Ge vzpostavljene a
zdravje Santé publique Franceni so bil e vkljulene v institudc
(Rozenblum 2021, 266)Kot osrednje ekspertno strokovno tgloe t e k omalizerpadg e a
okriljem ministrstvaza zdravje delval Conseil Scientifique du Covil prevodu: Znanstveni

svet za covid),pod vodstvomimunologa JeanFrancois Delfraisggm. Svet so sestavljali
velinoma strokovnj aki s podrlagi, jnfaktoldgi), paneudii ci ne

4V e | ioravnavanimovoustanoyenih strokovnih skupim e o b s tingg bda r \a & |pna pdd earcem in
julijem 2022.
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strokovnjakis podr ol ja modeliranja, soci ol oghila e i n
predvsem pomol pri sprejemanju odlolitev, tor
strokovnih mnenj, ti nasveti pa za vladoi s 0 z a(Blaize 292b) ISvetje deloval pod

posebnimi pravildelovanja, ki so javno objavljena, prav tako je javna njihova segtaj@no

objavljeni so nasveti.Drugo vzpostavljeno teldComité analyse recherche et expertise

prevodu: Odbor za raziskave in stovke analize) je usmerjeno predvsem v analizo gtvenih
raziskav o tehnologkih in terapevtskih pred]I

koronavirusa tev spodbujanje raziskav in razvoja teh tematik znotraj FratiEljsée 202Q)

Poseben primer med t emi dr gavami j e Nemliija,
novi h osrednjih svetoval ndga tdedleas ,opradvipla djreg
javno zdravje o0z. Robert Koch ingtitut. Doda
vseskozi posvetovala z individual ni mi stroko\
omenj enega i ngt iint puetdstojnik aldelkaa za viMMogga @hristian Drosten.

Predvsem sl ednji j e za nemgko, pa tudi evrop
i zjemnih raziskoval nnitazladéeckanpleksnh znarstsenila pojavow d i g
v zvezi s pandeijp. Mo | apliv osrednjih institucij in osebnosti pa ne pomeni, da niso bila

ustanovljena nova telesa specializirana za pandemijo. Sell in @Q@@fl)so ugotovili, da je v

Neml| i j i med majem in julijem 2020 nastalo vel
bila oblikovanZa mee kdaet geerlanii zrmeevdnin.j i h ni mogno
del ovanja, zato je vpliv teh teles na sprejet.
Nalin sodelovanja vliade in ekspertov v Neml|i)]j

Angelo Merkel zamenjal @f Scholz. Ena izmed njegovih prvih potez je bila oblikovanje
osrednjega strokovnega odbora, ki bo vladi svetoval glede spoprijemanja s pandemijo. V
Expertengremium zur wissenschaftlichen Begleitung der d®sRlandemie (v prevodu:

Ekspertna skupina zananstveno podporo v pandemijicosti 9) j e vkl jul eni h 1
velinoma s podrolja biomedicine, vkl jul eni p a

Dodatno sta v skupino vkljulena predstavnika
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javnega zdravjid | ngt i t ut ahaRocengralnega odbaracza cepljenje (STIKO). Skupina
se bo sestajala enkrat tedensko, namenjena pa je bolj transparentnemu sodelovanju med stroko in

politiko, | eprav je odlol eval(Shola2020) oga ge ved:
V. ITtaliji je v okviru mini s tQomitate BechncaScientficoa v j e
(v prevodu: Znastvenoet e hni | na Keoviadi svegval pri, spogadanju s pandemijo.

Vodil joje Franco Locatell i, K i sicer dse kestavgali na p
velinoma strokovnj aknavisokh pbi o gengkatérih neciGnalth v e d
institucijah (npr. direktor naci onalnega i ng

agencije za zdravila).

Na Irskem je vlada v okviru ministrstva za zdravje ustandvdtional Public Health Emergemgc

Team for Covidl9 (v prevodu: Nacioalna ekipa za nujne primere v javnem zdravju za eovid

19). Ekipa sge dellana v el manj gi h skupi nipotamatkahpnpr o v , k
ekspertna svetovalna skupina, S kawz® spreraemlzeay pr i p
obnaganju (ki svetuje o nalinu komunikacije Vv

sintezo dokazov ter posebna podskupina za modeliranje pandBeartment of Hedlt 2020)

V. Bolgariji j e premier Borissov oblikoval kar
podpirala stroge ukrepe zapiranjm drugq K i j e zmanj gevala pomen
zagovarjala koncept | r edne vnihnmskupinje premier o n f | i Kk
pogosto uporabljataizgovorin izogibanjeodgovornostz a s pr ej et e odl ol i tve

(Loblova, Rone, and Borbath 2021)

Nekater.i avtorji S0 Kritil]ni d o wmwgtaglijeniha v | j ar
institucijah za varovanje javnega zdravja. Rozenb{R@21)gledeFrancije ugotavlja, da je te]

dr gavkj er je velik del izvrgilne obl asti sko
javnega zdravja neposredna odgovornost dr gave

da mora zanjo poskrbet.i drpalvia. pdod z &k omid,i | b
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del ovanje v kriznih razmerah, ter pokilsedi | no
neposrednpod predsedni gko kontrolo. S tem je bila
vladi,i n s t ekontgplenadoea |[gja n o m. Mogna razlaga pa je t
fleksibilna svetovalna skupina, ki ni omejena z administrativnimi postopki in birokracijo, Ki
navadno spremlja {Rezenblons 2021)Zagotevo parustanavitew movepae
odbora oziroma svetovalnega telesaays ob z al e tdeluje typdakotdaymiizjawa,

vlade, da situacijo jemlje resno in da aktivho ukrepa proti njej. Kljub temu pa ustanavljanje novih

odborov in skupin odpira vpraganja o ulinkovi:

Posebnih strokovnih teles ali odborov pa niso ustanavljali na primer na Finskemm Gv e d s k e m.
Predvsem Gvedska | evldii2020in2025vopi mvpri Evopoam.
Vv svojem pristopw p o g tneavlarlta, Kk i ga | zjamo ad0qvje. €il stratemije ®ge nc i
sicer zniganje krivulje okugb v dovoljgni me
sistema, vendar Vv nasprotju s priporolil:d Sve
za prepr el evaolegne (EGDF k oon tnrio | ngardainwkrepavaapoanija.
Gvedska strategija je predvsem st drvitdhjanmp na i n
pr i p oO®lasdattdr 2021) Glavho besedo je tako imela Agencija za javno zdravje 0z. v
njenem i menu gl avni epi demi ol og agencije Andr
mesto glavnega govorca in je predstavljal glavno os¢bnop andemi j e na Gveds
pristop, kij e t emel j i | na zelo mehkih wukrepih, S 0
strokovnjaki, po visokem deledgu okugenih in wu
kriti |gedski pradsednik vlade. V primerjavi s sosednjima Finsko in &lgnk amelp e
Gvedska veliko vel smrtnih grtev novega koron
nato ustanovila kar TheRaya Swedish Acadeéreyrni Scighseen an o s t
ne msvetovang vl adi , apmaliZzranjpapopy e manj a Gvedske s pand
sestavljajo profesorji biomedicinskibnanost; v porolilu pa wugotavl ja,
okugb in smrti najver | e( lofsdpter2@2d)s| edi ca gvedsk:
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Nestrinjanje med razlilni mi strokovnj aki i n s

Znanost je pogosto razumljena kot nedvoumna, jasna in nezmotljiva, zato se od nje pogosto

pr i | goknuajtean| ne r az |(Midpas 2018) naa pzorwvermdast j e proces
nenehno spreminja in prihaja do novilhenapozna
podl agi i stih podat kov (Kpight2018)] oRazl irlared i mme mj a
predstavni ki istih disciplin, kot je primer

omenjeni dr. Christian Drostem dr. Hendrik Streeck, ki sta v javnosti pogosto imela
nas priost mjem lglede spprijemanja z epidemijo. Obadaj zasedata mesto v novi

strokovni skupini, zato se pojavl j[(Szhola2080¢ k at er |

Tudi na globalni ravneomedrazvoemp and e mi j e st roaterpretnalijdagbdleinr az | i |
r a z mli, §akg se zoperstaviti pandemiji. Tako so ti (predvsem profesorji, akademiki in
raziskovat i naj pogosteje iz bi omedi cinskih ved)
deklaracije, ki si med seboj pogosto nasprotujejo. Prva taka je bila The Great Barrington
deklaracija (Kulldorff, Sunetra, and Bhattacharya 202® so jo lansirali trije profesor;ji

prestignih ameri gki @e iza ccapangiémiegakzenta zm m eédvam@ z | n

do dosegd r edmnosti n nasprotuje velini rigoroznih ul
Sicer je bila deklaracija kritizirana tudi Z
interesni h vplivov nanj &avsehine ma jnjanuopgpraje nastal t i k a
Johrov Snowov memorandum(Alwan et al 2020) ki svari predn e var no st mi | redne
(predvsem v | asu sprejetja teh dekl armci |, K
neskladnostjo te i1ideje svspl g sanewrbpsks mvniseg veni n
pred | as o nicijanCorgainaCO®ID19 @riesemann et al. 2021ki stremi k skupni

evropski strategiji spopadanja z epidemijo in spodbuja hitro, intenzivho ukrepanjge

kratkotrapn toda radikanlockdown.

Nastajajo pa tudi zunanje, neformalskupine strokovnjakowaziskovalcev in zainteresiranih
posamezni kowv,s vkij i gnelzinfjamj em vplivat.i na potek

ostanemo pri pri mer u (2020)¢&\eprvenkvalt epidemijepredstavniki o b | o
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vl ade epidemiol ogki model videl prvil, ko |

povezan in je sam oblikoval ocsmni mo d e | epi demi ol ogki h predikci ]
drugi h drgavah (npr. v ZDA i n Makedoniji) so
ekspertnih podroli] in izdelovale podatkovne

informacij ostanju pandemije (primer Sledilndovid-19).

Oblikovane neformalne skupine so bile pogosto interdisciplinarne, uradneedfwkovne

skupine pa s o velinoma sestavljali. strokovnj aki b |
obravnavata tudi Lohse in Cana(R02l) t e r probl emati zirata poma
strokovnjakov d r u g brokevheo svetavdine skupme izgp bpopadanje s st
pandemijo.Navajata dab i prav drugbosl ovne vedepridobilevoj i mi

kljulne dokaze pri obli kovanju javnozdravstyvel

Leprav ndarlggatvnziagl ite in regevanja ob pojavu ej
telo predvideva Naci on(@l2g),in posebgetstrokavrte skapne npea v n o
omenja, je Vlada republike Slovenije oblikovala posebno strokovno svetovalhoStlukona

skupina za zajezitev in obvladovanje epidemije cail je bila v prvi sestavi ustanovljena v

okviru ministrstva za zdravje ¢ge marca 2020.

zdravje ustanovljencs sklepom ministra, ki vanjo tudi me nuj e | bhnaviwe je bi@d u st
vodja skupine sprva prof. dr . Bojana Beovi i
zaposlena na Kliniki za infekcijske bol ezni [
na Medicinski fakulteti Univee v Ljubljani.Pozejej e bil a i zvol jena za pr

zbornice, zato je marca 2021 vodenje od nje prevzela doc. dr. Mateja Logar, prav tako doktorica

5 Obravnavanatskovna skupina je obstajala do zamenjave viadi|a 2022, kasneje je njeno vlogo prevzela
novoustanovljenatrokovna skupina v okviru NI1JZ
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Zznanost.i S p o din aapgslana nanidti &liniki @ IUKQ Lijupljana in prav tako
profesorica na Medicirks fakulteti.

Informacije o strokovni skupini za zajezitev in obvladovanje epidemije ach\8dso bile

navedene na spletni strani ministrstva za zdravje, vendar le na pgdsaraenjeni izvajalcem
zdravstvene dejavnosti. Tam je edena le trenutna sestavasok ovne skupi ne, !
medi j skega porolanja razvidno, da se je vel
strokovne skupine niso javno objavljeM.medijih so bile poleg zamenjave vodje odmevne tri
spremembe str ok ov208 jedzkja igstopila epideggh@logimja prof.lda Maja

Sol @nand M. 202Q)dr. med.Mario Fafangel, prav tako epidemiolag vodja centra za

nalezljive boleznipa je iz skupine izstopil kar dvakrat, decem@20in aprila 2021, obakrat s

precejgnjo medijsko pozornostj o.

Podatki o imenovanju in spremembah strokovne skupine niso transparentno objavljeni in znani
javnosti. Ne gre pa za tajne podatkeat o ji h je na zahtevo mol d
poslare ¢ G &li jgh @ r na ministra za zdravje nasl ovi
sprememb v strokovni skupini. 1z odgovora ministra sledi, da se je strokovha skupina ponovno
imenovala trikattT pr v i | 31. 3. 2020, nat o kppomimeavad 6 . 1
mi ni ster Gantar . Tretjil se je skupina ponov
imenoval novi minister Janez Poklukar. Poklukar, sicer doktor medicine in nekdanjiodirekt

UKC Ljubl jana, | e bdoklerdi prezel misidrskegeknestan e s kupi ne

Poleg omenjenih odstopov odgovor ministra nayv

skupine izstopila Tina Bregant , niktrstvujzezdragvieev z el
Kar dva || ana pr v sd torgpresehataadéotav skepinsirkzd eil me del o
izvrgilni veji oblasti

Na spletni strani jéila torej objavljena poimenska sestawabrez izobrazbe oziroma poklica

posameznezgd s kratieonnstitucije, na kateri so zaposleNavedenje znanstveni
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doktorski naziv pri nekaterih |1l anih, vendar
l rena Gr mek Kogni k, | esar na spl et nupinepdve, an i n
da so bili do februamka Is| sporedicankkin @namosti, prie st r
| emer mol no pr ev® adujnrgjonoivrefi gk tmo | sokglii cgen s e
sociologinja, K i sicer d e | sav znjawnospi mmche prihgjauz k o mu

raziskovalne sfere.
Pristojnasti in naloge sokovne skupine so kratko opisane na isti spletni strani, in sicer:

»Naloge strokovne svetovalne skupine so:

1 pripravlja strokovne podlage, mnenja in predloge za ukrepe za pdilieistrstva za
zdravje in Vlade Republike Slovenije,

1 preveristrokovno uteraljenost ukrepov iz odlokov Vlade Republike Slovenije oziroma
odredb Ministrstva sztar ozkdorvanvijhe roabz |uopgoogvt epvrain |
se ti u k r e p iljajogse jihrsErgmeng gziromapodprasi,b
redno spremlja in porola ministru o epi dem
pripravlja in podaja staligla na dkdpa ment e
za obvladovanje COVIEL9,

T po potrebi i z d el @edlpge v gverirz altivndstaeni,na poldrev © d i | a
obvladovanja COVIBL9,

1 opravljanje drugih nalog po presoji ministrgspletna stran ministrstva za zdravje,
rubrika Koronavirus (SAR€0V-2) Za izvajalce zdravstvene dejavripd8. 5. 2021).

6Sice  so bili med |l ani strokovne skupine ge specialisti
pulmologi, spidemiologikardiologi, urologi ter tudi sociologinja.
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Njenega delovanjand ol ol a noben do kbisthugpaitma viodoiposyetowaldegd s, Vv
telesa. V nadaljevanju podrobneje obravnhavamo odnos med stroko, politiko in javnostjo z

razlilnih vidikov.
Odnos politike do stroke

V. tem delu pogl avj a s ® amalzad diskurnoizjap zagasnoss, &ijihjen a  k r
vlada na uradnih straneh objavljala po novinarskih konferencah, in sicer v obdobju med
oktobrom 2020 i n maj e mait@egeha valzpandemijea Zanimaloaasu dr
je, kaj nam lahko uradna vlaginkomunikacija pove o odnosu vlade do stroke in politike.
Ugotavl j amo, da vlada pri razl aganju novospr e
strokovnjakov, ekspertov ali ske sploh ne omenj&otraz| og za sprejetje na
objektivne razlogepovezane z epidemijo. Najpogosteje vlada glavni razlog navaja z naslednjimi
besednimi zvezamipz a pr epr el i t ev/ z @ j»mzobviadovanjegepidemigenj a v
oziroma zaradi»s t anj a/ p os | a« Kadan jg atroka pmedjena) ijdqda predstavlja

kot nekoga, ki je podal mnenje, oceno ali presojo, ukrepe pa je sprejela viada.

V literaturi (glej npr. Lavazza and Farin®20; Stevens 202®&e pojavlja bojazen, da pretirano
zanaganje vliade na stroko volddaopgmmuavi lvi irmremrbiol
ukrepe ter krivdo zanje prevalarstroko. Ukrepi, ki so jih vlade pesemsvetu sprejemale za
spopadanjg epi demijo, namrel molno vplivajo na pr:
morajo imeti strokovno podlagoGlede na analizirana besedila bi le v redkih primerih lahko

rekli, da je vlada prevalila krivdo na strokovnjake in jih uporabila za opravw anj e spr e |

ukrepov. Tak primer je na primer izjava predsednika vliaBazglasitev epidemije pa je odvisna

od gtevil k, pri | emer je parametbemdopoi gl a
parametrov, bo eViadaeepibjiak er aSzl golvaegneinjae./ novi ce 1¢
" Navseadnje je v Slovenijitakd o | o]l i | o t udi u s tpisalonda mwaovthda dpreverjati strakovijoe pr e c
utemeljenost sprejetih ukrepov elBB20adtne27e@20).sk o ( Odl ol bz
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se razglas epidemije nanaga predvsem na admin

tudi v vel pri merkallaskl iec enyjelnee mal otlndke, gl e
potrebamiizzivalm st avno sodigle in so jih morali dodat
VI adna komuni kacija kage, da je bilo delovarl

procesa,v kateremso pomembno viogograli tudi drugi interesi. Velik del ukrepov za

spopadanje z epidemijo gee dot i kal vel razlilnih strokovn
posegal vV posamezni kove svobogline. Anali za
prihajalo donapetostmed radi | n i mi eksperti in interesni mi s k
o d lame] na odnos med stroko in politkp a t u d i na odnos znotr aj v
veli ka dihotomija (|l eprav do neke mere napal
gosjmd ar sko kri zo. Posl edi |l no | e biejemaajduknepoy z me d
|l im manjga gospodarska (gloda, i mr eeprgalnijtaewmegadg
se je viada pogosto sestal a s vapnrjietddsgowbilak ki r a
sodelovanju na novinarskih konferencah. Najdema hk o v e | pri merov, k o

spremenjeni ali umaknjeni po posvetovanjunekaterimigospodarskimi sektorji in strokovno

skupino (o tem na primer govori novinarska konferehc . maja 2021) . Ll ani :
so bili pogosto povabljeni, deogelujejo na sestankih viade z interesnimi skupinami, kar je
vplivalo tud na odl ol anje strokovne skupine. Ta na
vidika zdravstvene stroke a | pa | aeappagstleuwdgialia@i r §i aspekt dru
izjava vodje strokovne skupine na novinark&nferenci 9. aprila 2021, ko je dejala, da so v
strokovni skupini pri opds koyalnij u pmiag Ira ani d |
gospalarstvac. (Vlada Republike Slovenije/novice, 9. 4. 2021).

Na novinarskihk onf er encah je prisotnih veliko razli/|
pogostost pojavljanja posameznih skupin govorcev v obravnavanih izjavah viade. Kot vidimo, so

n aj v eomdénjera prav eksperti iz biomedicinskih ved, druga najpogosteje zaatsgapina

pa so ||l ani vli ade. Ta kategorija sicer vkIgj

sekretarji in |1l ani direktorat ov takoprinagoik az ani
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medi cinske stroke o02zir omsvetavaina ylago. Kljgbktamugpama p o | s
novinarskih konferencah govorijo v imenu vladne strani, podobno kot uradni govorec vliade za
covid-1 9 . Le torej u p azgviade,widmopda eksperti lgomedainskile ved ne
prevladujejo velnamGelVorwnwciurwldande kenuni kaci j i

pogosteje kot ekspti iz biomedicine.

Tabela 1: Pogostost omembe v uradni vladni komunikaciji, povezani z novinarskimi
konferancami po skupinah govorcev

Klasifikacija govorcev Omembe
ekspertibiomed ci nski h ved (|l ani strokoviy 346
| lani vlade (ministri) 211
uradni govorewlade za coviel9 162

javni uslugbenci (ddektgraov)ni sekr et ar j| 159

ingpektorji, policisti 87
| lani nevladnih organiz&an drugih interesnih organizacij (gospodarstvo) 55
psihologi 51
cvilna zaglita in |lani operativni 30

direktorji zdravstvenih organizacij brez medicinske izabe (tudi direktorji DSO 12

Vir: Vlada Republike Slovenije/novice,dma analiza 2020/2021

Novinarske konference so bile organizirane pr
zadnjih trendi h pandemije (vKklI jinstatistko kaznizka s e d e n
so jih za neupogt ev aoniireukrepinrkigiipjewads ppejsal a. i @glp
so na novinarskih konferencah gostje spregovorili tudi o drugih informativnih temah,
mentalrem zdravyp, p oul posgrmaegnih ekomaskih sektorjev, aktivnodij ki potekajo na

terenu €é Te ma narskes komexenae e/pliva oav izbiro govorcev, zatdr@ba
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upogtevat.i tudi t o. Govorci po navadi govor.i|j
vzorci. Policistivednogp dst avl jajo podatke o krgitvah wukr
predstavljajo nove ukrepe, ki jih je sprejela vlada. Eksperti biomedicinskih ved so po navadi

predstavl jald.i zadnj e statistilne podat ke gl e

pojasnjevali zaglitne ukrepe in njihov pomen.

Da bi podrobneje pu | irazne r j a  moahalizjrali diskwz in vrste besed, ki jih viada

uporablja v uradni komuni kaci ji, predvsem pri
zanekin a | i n opaoja apn.eprezentacije akterjev pritegujejo pozornoshekatereaspekte
teh posamezni kov ter povzrol aj o aksko dojemamoj e, Vv

te ljudi in njihove aktivnosti. Na primerfukcionalizacija v smislu padarjanjapoklica pri

i menovanju | ahko kage oz. n amka, geprezentacija prekoe | j o
posamezni kovi h | ast niugeriramdkterjevo seaidriteio,hpomerabnastviro v p «
avtoriteto(Machin and Mayr 2012)

Ugotavfjamo,dav | ada poi menuj e govorce velinoma gl ede

zadev izstopa. Psihologi so na primer veliko pogosteje imenovani s svojim poklicem v primerjavi

zdr ugi mi skupinami. Vel ina s kupmemomiingramkgn; e c e j
kar bi lahkopreprostop oj as ni | i z naravo teksta in slogon
namr e| pr edst av lapie svoji izabrazbeir funkciji, fnatar pan semanga bi se

izognili ponavljanjy navezuje z uporabo imena iniprtka. Vendar pa to ne velja za skupino

| l anov vl ade. Prokatgris ot wdidnekm@maij va&)] je razlike
skupi nami . Ll ani vl ade so skoraj i zkl julno na
primerih, v katerih se biondécinsk eksperit naslavljgo z g o | j Z imenom in pri.i

vlade naslavljp z nazivomministeroziromaminister ime in priimek (oz. priimeky. absolutnih
gtevil kah so bil:i ministri poi menovani zgol j

obravnavanih besedilih.
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Vladno naslavljanje govorcev takon di ci r g odolcolj@nano | i , ki j o | me
komunikacijo. Ker salrugerazlike med skupinami govorcev precej majijine@ kage, da v &
govorce dojema kot zunanje goste. Pri tene mor e mo rel i, da vl ada
bi omedicinskih ved pri t envprhejadzdwgni gkupinaany t or i t
Nasprotno, gl ede na naltiake indeekmtvialngrma prei olinmr

eksperti h neuwatinihprganizatijlinamgihhnteresnih skughrfmed katerimi so tudi

nadgkof , predstavni ki gospodarskih zbornic, d
da vlada biomedicinske eksperte in strokovno skupino vidi le kot ene izmed \aktegez . ge e
glas v politilnem procesu.

Vloga strokovne skupine in odnosi znotraj nje

Sledé eodpoglavje temelji predvsem na analizi zapisnikov strokovne skwpstemobdobiju,

torej od oktobra 2020 do maja 2021 na javno objavljenih intervjujih in ndgske m por ol anj u
Podrobneje obravnava predvsem vliogo stroke pr
Zapisnike strokovne skupine smo pridobili na podlagi zahteve po dostopu do informacij javnega
znal aja. Pridobl j enieoxed papisiki dokkoncaseta 2020 ih zapisnikia z | i
v letu 2021. Prvi so zelo skopi, havadno obsegajo manj kot eno stran in so napisani v enostavnih

povedih oziroma alinejahjbogost o niso cele povedi, pal pa |
zapisniki penoe n i vsebujejo dnevni red in daljge po
vkl julena posamezna | ol ena mnenja |l anov skupi

Ge iz opisa nal omo g osklepdtioda grepredveemea svetovaine telo, ki

deluje v okviru ministrstvalz jesenskih zapisnikov ni razvidno, da bi imela strokovna skupina
redno dol olen urnik srelanj. Ta so zel o ner e
poziv ministrstva. V decembru tako ni sdoo i mel i
v zapisnikih iz leta 2021, predvsem od marca dalje. Sestanki si sledijo redno vsak teden, navadno

ob ponedeljkih.
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V zapisnikih, K i vsebujejo dnevni red, ni ra

obravnavanje zaprosil ministrstva za zdeavjaz apr osi la so zelo razl i
odl oke, predl oge ali pa vpraganj a vydo&adesh ( mi ni
na j s e strokovna skupina 0 p poeedaed it orgarfzacgoo st a

zdravstvenega sistemtestranji. Pregled obravnavanih sestankov prikazujemo tudi v tabeli v

prilogi.

Kot jemo | s kilze pzaaapi sni kov, ministrstvo za zdravj
zadeve, do katerih naj se opredeli strokovna skupina ter dokument posredujevivawatra

Pgosto gre pri tem za besedila odlokov, K i ]
skupina pa nato pove svoje soglaganje ali na:
zaprosil manj, pogosto se je strokovna skupina opredeljvd@apod a | agaho gni h ukr e

za zajezitev epidemiije ( nodgekrepeki sodifi kjavnostia z k u g e

bol j per el (omejitev zbiranja, policijska u
dogodki v | asu kepov,@jeedmasrejnma ornbadwibh eu ob zal et ku
Sl oveni ji kot drugod po Evropi se namr el poj a
prepozno. |l z zapisnikov je res razvidno, da |

ko jih je stokovna skupina oblikovala, kar je bilo enajst dni pred vrhom, na katerega je

opozarjala strokovna skupina.

Na splogno | ahko ob primerjavi zapimkkatere ov st
predl oge upogtdaugeteldadomd edkatere pdne, i gnorirala kI jt
opozarjanju strokovne skupine. Predl oge skupi
kriterijev za prehode v druge faze ukrepov, pri ukrepih glede urejanja zdravstvene oskrbe in

zdravstvenega sistema ira kadar e je skupina strinjala s posameznim odlokom oziroma

podal jganjem posameznih ukrepov. Kadar je gl o
je viada strokovno s koegpatemhpr umemgitkev abha viladama

predlogov stwkovne skipinek | j ub vel kratnim opozoriéjogn. \%
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pri merov velkratno pozivanje k strogjemu nadz

je olitno opozarjanje na strogji regim na mej

Strokovna skupina se ne odzivaleqaiva ganj asMvai g8a zdravij e, p al
nasl avlja tudi v pddaghamereanjh organizagijintaktegev épr.mateornio,
organizatory, deugtTako se je morala strokovna skupi
primerov, kot e na pri mer vpraganje, ali l ahko smul a
al i b i l ahko v | ekarnah i zjemoma dopustil:i v
podaj ala mnenj a, K i so bil a welpiin oenadobdokpdl aeechn a
Je pa ukvarjanje s posamezni mi pri mer. in del
odl ol anja st,dakeeneais lowspiede ti odikaepidemijetee myge |z dr av
proi odl ol anj u p@augaurmenja & nut peorgetseev atter v | asi h pr
niso bili neposredno povezani z zdravstveno krizo. V zapisniku iz 27. decembra 2020 je tako
predlagala uvedbo stimulacij za podjetja, ki imajo delavce v izolaciji in karanteni. Vseeno pa ne
moremotrditi, da jetopovsem zaznamoval o odl ol anje strok:i

opredelila tudi drugale in se odpovedala odl ol

Iz zapisnikov strokovne skupine pa sicer ni razvidnih veliko strokovnih razlag in utemeljitev

posameznih ukig o v , velinoma gre za sklepe, K i so jih
strinjanjem. V posamezni h zapisnikih se poja
velinoma za kratke opredelitve do zadev dnevn
Pojavljajo pa séudinesoglagfi z notr aj skupine. V zaletku nove
kritilne situacije v zodv Sovenifi zaprejovpraa dse nepuine d | a g
dejavnosti Vvkljulno z gospodar ski mi«(Zhmshilavnost
stokovne svetovalne skupine, 5. 11. 2020) . Ge
strokovna skupina presodil a, da tak ukrep ni
omejitve gibanja in predyv pisnikutgdl zeeche naeedepd, daa nj a
skupina ni dosegla enotnega staligla.
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Nekoli ko vel l ahko o razmerjih in nestrinjar

medi j skega porol anj a I n intervjujev razl il ni
predsbjnik centraa nal ezl jive Dbol ezni na NI JZ in |1l an
|l asni ku Ml adina (20. 11. 2020) dej al , da i ma
drugi ter da se z nekateri mi u lpa re.pVitemitervjupi jei por o |
nadal je kritiziral nekatere ukrepe (nogenje r
obline)jemahdg kgialtj al t udi | ol ena mnenja na sSpr e
Kot ge omenjeno, j e nat o 7iz strakeveeekopme avelRdd 2 0 F a
medi jske pozornosti, pri | emer je Vv javnosti

nestrinjanje z nekaterimi ukrepi za obvladovanje epidemije. Takratna vodja strokovne skupine dr.

Bojana Beovi i j e ovma skupina inbila pilell wmerjedaa da Dit koga k
omejevalater poudarila, da je pri spopadanju z epidertrighban a j t i konsenz z vl a
pri | emer so oblutki [judi razlilni

V. | asni ku Ml adina sta se nove mhntejuja2télo2zOdr. z ne Kk
Beovilevo kot z Mariem Fafangl om, iz intervju
popol noma nasprotni h mnenj o ulinkovitosti ne

vV ukrepu nogenja maszepv de miaoidipagldgkegr Ocbtoor i h
prezral eni odprti prostori SO OoOb wupogtevanj L
varnixt er da ukr ep o mej ex ganytngh ragmelala $ gtrekovmega vidikal i n e
nima prav velikega smiska.Na drugistrani BojanaB e o v i | meni , da bi S s
tegko zagovarjal a n»omejtev gioadjp kot taka ,edert @lrdokazano | e
ulinkovitih ukrepov«(Zganik202hej evanj e epi demije.

Mario Fafangel je bil februarjad02lv novem skl icu spet i menovan z
in je 20. 4. 2021 ponovno izstopil z javnojaldjenim pismom, v katerem je navajal, da sta
»wloga in tega epidemiologov pri -&9 mgrej anng pur el

nezaznavna. ( K| i p gt e Fatamgel B W& éga od predhodnih sestankovj ke gani
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udelegil, poslhjailhvststokoepveal sigopna ni sprejel
da»sprejete odlolitve,uzkmnerjepi gembel og ke nxalsypgk
ustaljeni mi protokold] i n nalinom dela epi demi
morem in ne gek( kKl iviedt efaedte | 0@altias!| i ganj u pr e
komisijo je Fafangel dejal, da je iz strokovne skupine izstopil, ker so bili njegovi predlogi
premal o upogt evani krépevrni mogeksaake/moizdgovarjgt. angd Bt 1 h u
2020)

Razvidno je torej, daastajajoveliki konflikti z n ot r a | strokovne skupine
strok, predvsem epidemiologov in infektologov ozirosti@kovnjakov drugih medicinskih ved.
Pri tem je zgovorna tudi analiza sodelovanja posameznih strokovnjakov znotraj strokovne

skupine in njihova aktivnost analiziranem obdobju, kar je razvidno iz spodnje tabele.

Med najbolj aktivni mi Il I ani, K i seoskamdgteg
strokovnj aki s podrolja infektologi]je, dva s
drogke medicine in specialist javnega zdravj a

pokrivajo delovanje strokovne skupine Vv obdo
zastopal le Mario Fafangel, ki je bil prisoten na vsega devetih sestankiko\Bto skupino torej
velinoma sestavljajo strokoivmjma&ki ssppaddoloj § ao
epi demij . Na to temo so na ministra za zdr a:
opozicijski poslanci, ta pa je odgovoril, dalsib v strokovno skupino povabljeni strokovnjaki z

vseh prepoznanih podroli]j medicine in podrolii
je vodenje skupine prevzela infektologinjpojasnjuje s tem, da gre pri dr. Logarjevi za
uveljavljeno strokovrgkinjo, ki je vajena dela v interdisciplinarnih timih na nacionalnem in
mednarodnem podrolju in tudi v akademski sfe
»naloge vodje strokovne svetovalne skupine niso zgolj medicinske narave, saj zajemajo
usklajevm j e del a tako med || ani skupine kot z VI

zdravj e. Vodja strokovne svetovalne skupine t
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novinarskih konferencah in v medigh(Janez Poklukar, Ministrstvo za zdrayjOdgovor na
zahtevo za dopol -419/202W4, D.AAP02t)or a gt . 001

Da epidemiol ogi ni so kljulen del strokovne sl
zapisov Vv zapisnikih, kjer |1l ani s tukrepnpuv ne s |
podobno, kot bi naslavljali ministrstvo ali vlado. Tako na primer na sestanku 11. 1. 2021 skupina
predlaga»Epi demi ol ogka slugba naj zalne s spremlj
zaposl|l ene Vv &dZdamsshik sestanka strokbenskukiree, 11. 1. 2021). Na tem

sestanku Fafangel ni bil prisoten. Podobni po.
Na drugi strani pa so tudi epidemi ol ogi Kri
epidemiolog in nekdanji direktor NIJ4 e bkd atvekri ti|len do strokov

dejal, da je bila ustanovitev posebne strokovne skupine nepotrebna, saj bi to nalogo lahko
opravljala skupina epidemiologov znotraj NIf&. and M. 2021) Kot je razvidm iz njegovega
prilanja na preiskoval ni Komi siji Drgavnega :
posebne svetovalne skupine ge vedno pripravl

ministrstvu za zdravije.

Podrobnej gi p oagnh etdo rve jd okgaagjea,n jdea nne mMOr emo g oV (
skupini. Nastajajokonflikti med raz !l i | ni mi di sciplinami,|, K i S
staliglih i n igorse dojadj@med celothogpahdemip nE le med strokovno

skup no i n NI JZ, pal pa girge. Konec decembra 2
sprejel sklep, s katerim je predlagal uvedbo obveznega cepljenja protu-d®vida sklep je

podprl tudi kolegij infektologoww e | kr at so ga javVovemskhemardmhvn
drugtvu in v Zdravni gki zborni ci Sl oveni j e. )

predloga niso podprli 0z. so mu javno nasprotoi@atirenc 2021)
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Odnos med stroko, politiko in javnostjo

Z vidika spopadanja z epidemijo je pomembno
spej et i h ukrepov odvisna predvsem gskatajveehnaganj
evropski h dmgdapandemipvserok rbaitl iprila razlilnim vrst
popul aci je proti.i ukrepom za zajezitev epi demi

obdobju bolj rigoroznih ukrepov zapiranj so se pogosto izv@gateomnenjske raziskayea bi

ugotovili,k ol i kgen del eg | judi spogtuje ukrepe in |
nekaterih takgnih raziskav iz oktobra in nov
izrazito nasprotoval. Novembra 202@ YV kot pol ovica | judi ni po

gi banja na obline, uvedbe gol e ndgMedianh2020y o i n
v el kot polovica | judi je kljub strogemu prip
tega tudi 24,7 % takih, ki bi lahko delali atbma (Sledilnik, Mladi Zdravniki Slovenije, and

Valicon 2020). Ob tem je Dbilo kar 37 % | judi prepr.i
prirejajo podatke o dnMedamma@d2®)t evi |l u pozitivni

To kage na nezaupanje v vl ado sirre |lzulglgeldmmre i nst
velikim nezaupanjem v institucije, ki seedpandemipl e ge potrj uj e a-i cel
Fink in Uhan(2021)ugot avl j at a, da obstaja povezava med

ukrepov, vendar v letu 2020 e | el& dobrib 35 % ljudi, ki zaupajo vladi. Ko se zaupanje

nanaga na wupravljanje epidemije, j e pb, ppdaat k
veli ko nigji. Le 7 % vpragani h viI adi pri upr a
% viI adi bol j zaupa kot ne. Tudi glede vpraga

rad nal 42 % ljudi je bilo mnenja, da so ukrepi premalogtr36 %pa da so ukrepi prestrogi
(Valicon 2021)

Tako HafnetFink in Uhan (2021) kot Valicon (2020) pa ugotavljp, da posameznikbolj

zaupajo zdravnikom oziroma strokovnjakom s pc
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novembra 2020 kagej o, da sprreockset awnnilk canm obmi osnherdo
zaupaod 63 do 80 % ljudi, politiki in ministripadosegajad 20do 46 % (Valicon 2020)

Ge v zal et ku pandemi je se je Vv Sl oveniji, f
posameznikov z biomedicinsko izobra2bo Kk i je zavzela popol noma

znanstvenega konsenza sicef da virus ni nevaren, da so vs
gkodtltjervis t emi staligli akt i vsnoo pnoagsotsotpoa |l gai rvi Ic
napalne inmaei sgkavee, zar adi katerih se je odzyv
| han) , z odzivi pa j e ukr ep alkose tovistha vsebidarim v ni §

mnenj a posame 2 predksenwnadhriutgrboe ngihhr iGmtr egoval e so s
skupine,v katerihs 0 s e tovrstna mnenj a ¢eplivhtldsaupimpa pot er

so se predvsem pokazale ob 2z all%® Vekkdel javmastyje | ne g a

namrelengepl jki j e gl ede na Zznanstven zkonsen
obvladovagpand e mi j e i n o prebmalcevs ieramito nasmgdtoval. Nastalo je. t.
proticepilsko gibanje, ki je razsegnhbsal opoé&la

t i s o l(G.anf B.a021)

Velik odklon sek a ¢ eeliki polarizaciji javnosti 0z. deljenju naagovornikein nasprotnike

cepljenja terv napetostih med omenjenima polofhaKal uga ROR4A4)no pa se Kk
nizkem del egu precepljenosti. V marcu 2022, t
Sl oveni ji za cepljenje odlolilo manj k ot 60
Evropske unije maj ni §gj o st o p Ngordjskepzaleodneipn jjemnprsdevr opske
dosegaj o vel kot 70 % precepljenost, nekatere

ni gj e st oimdsiotk cepligvi pom Roginiji in Bolgariji, v slednji 8 je za cepljenje

Vel inoma je ¢glo za zdravni kpodkol puimmeodi ciame slkimvaénpabg
alternativni mi met odami medi cine o0zir omanexlaustgeimj o s pr
terapipmi.
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odlolila manj k o (Europeare Cgnterfax Digease Prevenddn ared vControl
2022)

Razl ogov za odklanjanje cepiva j(@22wegotavljatapna pr i
da so kljul ni razl ogi pr edv s e mnekateripawtoriteti térs t i | n i
nizka raven javnegaarzumevanja znanosti, tehnologije in medicine. ToshR®22) ugotavlja,

da so posamezniki, ki glederagstvenih informacipoljz aupaj o i nternetu, dru
in »ljudem okolk, b o | | verjetno skeptilni do cepiva. L e
pri merjavo med drapemogpmiz,ujleantok o da zmaniomst ot ki
prav v drgavphej &nj istmopgglhawj i h opredelili k o
ne pojasnjuje vseh razlik in kompleksnih drt

spremenjenih odnosov med znanostjo, eksperti in javnostjo.

Sklepne misli
Pandemija covidd9 je panembno osvetlila komplekerodnoeme d ekspert i, pol i
javnostjo ter izzive wuporabe znanja v politi

odvisne od inputa ekspertov in informacijemeljenima naj novej gi h zudianstve
v javnem diskurzu se je vse pogosteje pojavl
up o g tseeowartjie v pandemij i dobila nove razsegnost

se taka ideja kage kot ptsedinapnapgogledna in bol j |

Prviizzivieg e v pr a ¢ astrokaeziromé lddosekspert? Let udi se osredot o
zdravstvenvidik pandemije in kot stroko razumemo eksperte biomedicinskih ved, so to lahko
epidemiologi, infektologi, virologin dru g i strokovnjaki . Pandemija p:
in strokovni nasveti, kako wustaviti girjenje
na nekatere temeljne vrednote nage drugbe ter

vplivaenabna vse drugbene skupine in sfere in ukre
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i majo | ahko na drugih podr oRgtirhe bvneal ijkee tnoergeajt i
strokovni h podrolij, nemogol e intgresnih skaupine Mar i t i
demokracijah to zahteva molno politilno posyv
interesov z javnim diskurzom in dialogom. To tudi pomeni, da morajo vlade sprejeti javno

odgovornost za ukrepe, ki jih sprejmejo.

Z vidika vlad je bila ena prvih dilerrkako zagotoviti strokovno posvetovangi z § eistaljenimi

institucijami in mehanizm ali z ustanovitvionovi h strokovni h tel es. T C
dr gave i zbr al eUstanavitdwioihrsteokosnth odbdaraangslep lahko daje signal

javnosti, da je situacija bolj resna ien zaht
aktivnosti vlade, ki tak odbor wustanovi. Na d
po svojem izboru L e so askit mediathklor pomeni strokovno

operativne skupine, sicer pa je lahko rezultat tudi nasproten. Jasno oceno, ali je torej bolj
smiselno strokovno svetovanje prepustiti ge

odbore, jetonet e gk o podatii

Pomembni gerongmr alspekti, na pr vi t ol ki sodel o
vliado in strokovnim telesom. N glaya v nepostddnem a s |
komuniciranju in v niansah diskurza, ki ga uporaba,a ga svoj o polno avtori

so delovalii kot pomemben akter V procesu sp
posvetovalno vlIogo. Jasno pa se tudi kage, d
z|l asti g os podasng klaso avtrieeta rina legitimnast sprejetih ukrepov ter

odgovornost za sprejete ukrepe na strani viladenestp r aganj e, al i b i bol j ¢
velje zanadganje na priporolila strokobdij akov
°Na prime r , zaprtje gol zmanj guj e gt ev ivlema, verdar kna negativme g i r j el

posledicez a ul enj e in drugenje (UINESCOEdutadon Resporese 20R1p st i med njir
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zag|l itila javno zdravje. Vendar pa velje zana

uporabe znanja.

Natem vidiku jetrebau po gt ev at i tudi razmerja in odnose

dajala videz enotnosti, vendao bilame d r a zsfrokamnvelikainesoglag in konflikti.

KI'julno vlIiogo so odigral:. infektol ogi svojmedt em
manj pomembnoviogfl o sproga vel vpraganj predvsem gl e
je najbolj kredibilna zaod | o | aukregpéh spopriiemanja s pandemifrebapa j e upogt ev

dasorazhajamtudi znotraj posamezne discipliie| @& p o gno&ompleksnost pandemijge
vpraganj e, kpsatvaestrollg | sathrkaok ap rjoeb | emat i | no. Vsekak

dialoga, medsebojnega sodelovanja in interdisciplinarnosti.

K ge tako kompl e krsbad ond aokdividdgsgo onfagpoat in jnjen odnos do

politike in stroke. Tdckiprtaa [ avmemhanpse eaa
javhogboljzaupa ekspertom kot politikom, je pandem
v odnosu med eksperti in javnostjo. Dober pripgro b | i kovanj e skuepi n, k
cepljenje, | eprav je znanstven klacijesketmazeninas no
ulinkovit ukrep obvladovanja pandemiij e. Tovr s
kar smo videli predvsemmn o gpircot est ov. Kl jub temu pa obst aj
v velikostd.i t e s k u p ipapdacije. vV tekakvird e Plr eweemil jj & nw ¢

drugbo vzhodnoevropskih drgav z ni §gjnahnor ecepl
zaupanje v znanost torej lahko tueposredne mp | i kaci je v konteknstu dr
vpr agarmjnanusp ko k o ki zdkrourgibg| ati znanje v svojo kor
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Drugina v | asu pandemske krize

Dr. Darka Podmenikzun zn.sodelavka] ngt i t ut | RSA
Bl ag Bajec, sodel avec, Il ngtitut | RSA, Ljiublj a

Namesto uvoda:

»Nalrtovanje ukrepov prot.i pandemij i mor a b i
zdravstvene agenci | e, gol skega svet a, proi zv
ml i gke vegice, drgavnega z«#QOsternobrd0o@9 al ca i n di s
Posebnost pandemije covida© v pr i mer j avi S prejgnji mi epi |
gl obalna razgirjenost z vpetost | oedpra@nhvalone | | ov

so bile dane ocene, da tako nacionalne vlade (z izjemo redkih, npr. Singapur) kot tudi

nadnacionalne politilne skupnosti, kot je EU,
ukrepilet eh i n koordi naci j apozpnoemoil ii n |Inaenidcoavo Isjo ubliil
202000b koncu prejgnjega stoletja so namrel str

virologije idr. strok vztrajno in ostro poudarjali nujnost transnaciorabmonalnelokalnih
povezav med zdravstvomd r u g i mi del egni ki, vkljulenimi v r
pomembnost mednarodnega (preventivnega) planiranja. (Martin in dr. 2003; Gibson in dr. 2004)
Obol evnost i n | ak oskonomgkih disripdij stg bii [patrjeni kbtrsagnb e n o

od pripravljenosti in usklajenosti protiepidemijskih ukrepov. (Bell in dr. 2009) Usklajeni javni
ukrepi so se pokazald:i kot nuj ni za mobilizac
Potrjeno je bil o, da r pdkemi hei Whrskeemobi pbreac
za vsiljene, hitro prilagajanje nanje, Sspremi
nekaterih dobrin, storitev, socialnih stikov in ne nazadnje ustreznega zdravljenja pa ustvarja
kolektivni stres. Torgs k or a | vVvse, kar smo dogi vI-19gdhilo v t eh
ge znano in dokumentirano na zaletku tega ti

strukturnih delov globalne drugbe, moagfedd¢i nter
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drugine, Vvkljulno s posamezni ki, eden egl avni

pandemije.

Ge vedeno, a neizvedl®no (v pandemiji covida

V zaletku tega tisolletja so po vel| obadesegnih
predl ogi in celo direktive za globalno zaglit

Leta 2004 je Mednarodna zdravstvena organizacija (WHO, 2005) aktualizirala Globalni program
ukrepov proti gripi Iz | aja pridobljgredh v epalemajadh gripen o v i h
(H5N1) in pozneje koronavirusa 1 SARSCoV. Program je poudaril nujnost usklajene
preventive in kurative na vseh drugbenih rav
nalrtno predvidevacijze vsagoi paavl okngemhorsé ak n
ravneh, od WHO do posameznih zdravstvenovarstvenih zavodov. Po epidemiji SARS so bila
objavljena in dokumentirana gtevilna opozori

nepri zadet e ebdirad eev er azdiighsmeelr nma lzoaggel i t no opr e mo,

ri bavirin, zaloge za zbiranje in pogiljanje
gumi jastih gkornjev. Gl avni izziv e bal na,;
odpremi ti. Nabava, ge posebej, ko je treba p

postopek. Posamezni dobavitelji so lahko zagotovili le majhen del potrebnega materiala in takrat

WHO ge ni i me l di stribuci | sk eayaabave is distibueije Za o
po regiji je bilo treba napisat:. poseben ralu
koncu epidemije SARS s gtevil ni mi priporol il

izkugnjah SARS predmiadeesal dogkorjpamesmed ko n
kot dokumentacijo, da ne bi bilo treba »odkrivati tople vode«, navedemo nekaj primerov iz leta
2004:

ayMednarodna priporolila za dr gave: vse dr gav
prihodu osebe SARS-CoV-2 ( SARS) ; dr gave po izbruhu epider
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sorodne poj ave,; obvegl ajo WHO o | aboratorij

zdravstveni organi porolajo o prvih épozitivni

b) Ukrepi za d dlgne (primer)o sami t ev asi mptomatil ne osebe ¢
SARS; ob simptomih: samoizolacija in posvetovanje z zdravnikom; spremljanje stikov
okugenega, telefonsko al i osebno spremljanj e
izkljul eanmb g no st okugenosti s SARS; sl edenje in

i zkl julena mognost SARS.

¢) Ukrepi za institucije (primerjo bve gl anj e zdravstvenega osebja
opazovanje zdravst ven eogsbo&ARSbopzivina pojav tipacSARSt i gl o
hitra uvedba obvliadovanja prenosa okugbe, hit
aktiviranje nacionalnega in | okalnega javnega
na ravnWH@2004ve. (

V Mehanizmih za upravljanje zdravstvenih kriz (CDC, 2004) so (bili) definirani ukrepi:

i zobragevdome, brezplalna zaglitna sredstva (
nogenj e mask, umi vanj e r ok, pravihece in @qlittkeasood d a |
priporolil: vhaprejgnje pl aniranje, obsegne
ulinkovitost.i politilnih vodstev, efektivne

oskrbo zdravstvenih ustanov z zdravili in cep®menili so tudi takratne zaviralne mehanizme:

nezadostne zdravstvene kapacitete (Il aborator

urgentni h oddel kov, zati kanja pri i zvedbah n
dostopu do marginalnihkepi n , tegave v domovi h starostni ki
ustanovah, neenotnost in neusklajenost pri Iz

posameznih zdravstvenih in oskrbovalnih zavodov.

Odbor za spremljanje globalne pripravlijenosépdy i sno tel o pri WH O, K i |
OZN f or mal no ustanovl! jen l et a 2018, j e % SV
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pripravljenost:i za zdravstveno krizo eWorl d a

odzivanja na zdravstveno krizo. kil j a | se j e tudi z dol ol il i
pripravljenost.i in s pripravljalni mi aktivnos
vodj i dr gav i n nacionalnih teles, poobl agl en

porol i buwojteovbij kno, da je bilo leta 2018 v | ¢
pripoznat. zagotovl jene zmognost & Medrarodoird z i v n
zdravstvenim pravilnikomEvropski center zanadzor bolezni (ECDC) je leta 2010 objavil
dokumerte za evalvacijo pripravljenostiin z d el al oceno vzdrgljivosti
pandemiji. Na podlagMe d nar odnega zdravstvenega pravilnik
je izkazalo organizacijski napredek. Leta 2017 je prostovoljni premiéem pravilniku opravila

tudi Slovenija (WHO, 2017). V okviru mednarodnih in drugih organizacij je bilo do leta 2010
organizirano veliko posvetovanj, objavljeno na stotine enot strokovne literature, sprejeto na
desetine pripor wesktolznanenn odmo kluimmrnv elj e pgnoviii pr av | |

izbruh koronavirusnih epidemij

Dejstvo, da je vsem tem pripravam navkIljub ko
vpraganj e, al i j e sploh mogol e uzpanjiairvsregdstvit i gl o
Obstajajo namre| ge bolj kompl eksni i n usodn
onesnagevanje vesolija, omejevanje nukl earnega
kontrolo in upravljanje. Pandemija covid@ je svépo st avi |l a pred dej stvo,
podobnim izkugnjam in obsegni m, temel jitim p
zmogen reagirat.i gl obal nno I n ulinkovito. Ko
prilakovane ogroujeeaopsénju,n mai povmer ob gl oba
nesrel a, voj na, K i jo ge imamo v Ukrajini z r

le-tega, zapora pretoka dobrin in virov idr., se znajdemo v »mnogoteri krizi« globalnih
razsegnizkeffenpyeznanj, regevalnih tehnik in pri
pripoveduje le literatura o propadu starih civilizacij.
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Od zdravstvene do drugbene krize

Drugbene krize 1iaas$e®gnoaoashtkio, roadz | ki inppcedrded advi s |

naconalnedr ugbeni h in internacionalnih kriz, k ot
krize. Kaj storiti, | e bi drugbena kriza dos:
priporol il saj tudi serukvai zkugpnagarmvjed mk ok aka
zamejiti pandemijo covida 9 , da se takgna kriza ne bi zgo

imenovali vrnitev na staro normalnost ob koronski obolevnosti oziroma »nova normalnost«, kot

jo imenujejo nekateri. Ta prpdstavljaprisotnost koronavirusa, ki pa naj bo nadzorovan in
saniran: ééverjetnost, da ostane Vvirus stalno
eliminirati. Pri tem pa bi se ga obvladovalo s politikami 'iztrebljanja’: poceni in vsem dastopni
testirmmj em t er strogi mi javnozdravstveni mi omej i
okugevanja.¢ (Economists Intelligence -1Bni t, 2
vidijo eskalacijo razmwolvirtsit|nn difg rangie@a sg lé onb ahr u g
regitve bodi si % refor mah prevladuj ol ega k
kapitali zma, kot se je izrekel Piketty (2020)

avtorji ugotavljajo, da je covid9 postavinapreix ugnj o demokracijo i n da
v novih razmerjih med vliado in trgom, al i p a
administracij. (vel o tem v: Svetlilil|l, 2021)

Vsaka kriza potencira nevarnost in strah, hkrati pa, kot p@jdarekaeri avtorji, npr. Stranks
(1994) , pomeni mognost za wuvajanje inovacij,
posameznikov, reorganiziranje podsistemov idr. po principu »v sili se marsikaj novega iznajde«.
Kakgni bodo obsdipdrgbeajgakjre zen peslodvi sno od

sistema za aktiviranje wurgentnih podsistemov

bl agijo porast razlilnih socialnih deprivaci|j
sisema, lahbk pa tudi omogo| ajo wuvajanje protikrizr
i novacij e, i novativne obli ke komuniciranj a, i
Le drugbe nimajo urgentnega poue¢ghbiuacgel a, | ahko
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V okviru tega prispevka nas ne zanimaj o makro
in posledice na mezzo in mikro drugbeni ravn
ravnan | | 1l anov dr ughbe, itethknuep»marmade«rKotdakaujgtudh dr u ¢
regljiva s spremembo ravnanj drugbenih akterj .
Velina avtorjev se strinja, da je drugbena kr
ali manj intenzivrin kriznihr av nan|j razlilnih drugbenih podsi
pri mer politi]nega, f1dnawsnhnhegmaegiadr . gospadatru

neformalnih, kriminalnih in drugih organiziranih skupin.

Drugbena kriza zadedéw@mima mordaug@kee meaj dot ijt ette,
lokalne, prijateljske, interesne, starostne in druge skupnosti in jih tudi globoko prizadene prav
zar adi njihove pogoste formalne nezaglitenost
kolektivnostanje, @ kat erega privedejo mnogilno neuresni
gre za ©prilakovanj apognjh leikslekiwe rstredr odgsenvddjbedisij s k i h
odtegnitve v preteklosti stabilnih strukturnih razmer, ki so bile podlaga pgteks |, poeisigd a

nagl ega povelanja prilakovanja velikega g¢gtev]
dr gavah se vse pogost €jpetrgani vezah imedgposdmeznigdmem i art
skupnostj o, O zastar anj upradiloin gnankanjumovih,we.li.j avni |

sodobni krizi vrednot, nizki legitimnosti institucij in nezaupanju vanje. (Durkheim, 1992)

Od drugbene krize do krize drugine

Gl ede na presenelenje vseh ravni sl ovenske ¢
pomajjkanjers ur sov vseh vrst za organiziranje, k o mu
in delegnikov, je bilo olitno, da slovenska d
pripravljena na pandemijo covida9 . Tako so biihprvegpealajasn@vidaii h  me
kazal ni ki zdravstvene i n del no drugbene kKr
etehnikalijami¢ za preprelitev giritve -okughb
sanacijske zagate, ki elcipzndecregevadl &«i enkotvl s8¢
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iznajdljivostjo tistih, K i Sso se znagli v pryv
hitro umiril, vendar ne z enakimi izidi za vse akterje iz prvih vrst boja proti njemu. Dve najbolj

prizadeti in hkati najbd | aktivni drugbeni entiteti, K i S |
uvodnega naskoka pandemije kot nj eni vzdr gnos
stroka oziroma zdravstveni del avcijg,inlrigi s@ nep
kot mul tifunkcional ne sanator ke vseh mogol i h
administrativneb i r okr at s ki h, ne | e zdravstvenega, amp é
podsistemov. Z vidika dr tiviplstesncestarker (Badom, 1968)esé i ni r
je na drugine zagotovo zgrnila njegova najvel
podsi st emi vkl jul evati oziroma bit.i opreml je

primerih, ne le pandemskih,lpa p ad rt wgliichi hmodgr ugb e n (ptavtamg var nost i F

Posl edice nepravolasnega aktiviranja, Vv Slove
SO ge posebej pri zadelvd odyr,u ¢gnianeo.g, Prfiiglid njieh d
nawsezadne dgovornosti, K i jih obilajno opravljaj
druginska in sorodstvena omregja pa delno tud

lokalna okolja. Za take razmere navajajatoaji, ki se ukvarjajo z disesnim sindomom v

drugi nah, vrsto razl ogov za nujno pomo | dru
anksioznost ; (hkrati) drugine prejemajo manj
oskrbe; informacijsko so preobremenjene, in to z varljiviméenza@ nal i st i | ni mi nov
za t. i einfodemijoc¢ (natragaiddmmast pdtDsprémembarv d r u ¢
okol ju, Klolmuwli k@ cisj ami , organiziranostjo I n
Zdravstvena kriza prekine tudi pigy rutno i n ri tual e, ki so evzd
vsakdana (Harrist in dr. 2019, Prime in dr. 2
se psihologke tegave, spremembe v wustaljenih
razikavo »cowd-19 druginahg¢ v Sloveniji in tudi drug

2022; Ministrstvo za notranje zadeve, 2021; Evropski parlament, 2021)
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Ob notranjih destabilizatorjih so na delu ge
pravilavsakhna i n konkretne druginske interakciije
prevzema delovne, varstvenoz o b r a g e v a | megovalre dr. maloge javnega sektorja;

postane (edino) mesto karantene in izolacije. Hkrati pa tudi meltaelmvnemokolju, na

katerem so prenosi okugb najpogostejgi. Drugi
emocional nega naboja in hierarhilne soodvisn
obremenitev. | 4 10 u gknajgeeoj kile, deplivan eso ms k or aj ) brez
strokovnih znanj, i nformaci | ter nujne zagl it

pogosto zakonsko predpi-manal n&oitz kugrejj o, doo ztdi
brez nje dodatno obmeenjeni zmutacijskimi spremembankoronavirusa preobrati v poteku

epidemije in vzporedno z aritmijo givljenjske:

Podobno kot za enotranjec¢ spremembe v drugine

okol ju: Vv sosesKka.lhponavigtoellielni die rodmu@d inh hi mzdel
prostolasne aktivnosti, golanje otrok in gtud
druga oskrba po domovi h, sestanki in drugenj a
je lemalo razig a v , podatkov in objav o interakcijah i

in girgim drugbenim okoljem med epidemijami
drugin posebej ne omenjajo, t orej Inleandbavy el§
del eovnidkr ugi nskégauakepi dami |

Po vel kot dveh |l etih pandemije | ahko trdi mo,
pa naj bol j spregledani h drugbenih ehztkuéghj éeak
dolgo trajajd o0 pandeml9 oka@pejiada da se drudgine znajdeé
strokovnih znanj, i nformaci j ter nuj ne zagl it
del ovni h okoljih zakonsko predpgi saanaviposthd del om
dom delovno okol j e, z zap-izpbmagevakmai nosgaho

razmerah pa tudi zar adi ge omenjene emotivne
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v druginah, kljub ndatvmegir @l mist dcg@pwsiampamohi | |

sprememb v ustaljenih odnosih.

Pregled sekundarnega gradiva, ge omenjeno zg
| l ankov, statistilnih podatkov (mednarwdginma d
kot samostp n a , prvinska drugbena entiteta ni obrav
tudi ne obstajajo preventivni, kKurati vni I n

epidemijami oz. pandemijami. Omenjene so le posredno, ko jer goetroch, delu na domu,

psi hologkih posl edicah, karanteni, omejitwvi g
epidemiji SARS pokazal o, da stargi dogivljajo
otrok, zar adi nmbe,J prekigve iorgamnizranegh earsteal airgk, obolelosti

druginskih |  anov. (Fong i n |l arocci, 2020) .
pandemiji covidal 9 omenj aj o dejavni ke, K i vodij o v

nezapos!l enosthinostf i z&a|l ma opagta drugbene podpor

| asa. Posl edica pregorelost.i stargev pa | e |
(Gri ffith, 2020) . Kasnej gi empirilni podat ki
dejavik, kiodraga posl edice pandemije na drugine, ta
otrok. Kot naj pomembnej gi dejavni ki stresa

reprezentativnem vzorcu drugin) omenmjtgjpo:godi s
otrogkega varstva (vel kot 50 % vpragani h st a
pokazal, da je pomembno upogtevati ¢gtiri podr
visoko raven komunikacijskih spretnosti v stikh d r ,uugedbo mitidisciplinarnih ukrepov,

skrb za vkljulevanje drugine in dajanje potre
|  anov, vzpostavljanje videokonferen| nih st

pacienta. FernandeaMartineza in d. 2022)
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Slovenske drugine v pandemski kKri zi

Podat ki kagej o, da Jje bilo od 12. 3-cev, k& 20 do

pomeni vel kot eno okugeno osebo na vsako sl o
drugi najey gogpeijstvib!l kagej o podat ki, da je tret]j
enol l anski h, | etrtina pa dvoll anski h. Rel at i v
| I ani; 02 0% %% 6&,; 7, BURS, 2#21)znav8jajoina sklgpedajelbo naj v el
o k u g e/alivhkarantenivtrei n gt irill anskih druginah -(50 %
in dvollanske dragupeke mkegposstimanpk obsegne

o k u § e, \paje fjilkovo oskrbovanje ob zbolelosti tolikoe ¢ j BosebnGkp o i zkugnj ah
prejgnji mi pandemski mi val ovi podporni me hani
obolelih na domu, redni sti ki z lelelo ordin:

informiranje oskrhegopeskmh kEhghovni mi pripomol ki
(Najpogostejgi) vir okughb

Ob koncu Il eta 2020 je bilo 21.000 S|l o+®ncev i
Sledil ni k, 2@BDO) ,j eprbiibllo §mos pli? t5@01700zobalebhnvi h I n
negwalnihnboln gni cah i n domovi h. Od maja 2021 do j an
(preko portala eUprave) pribligno 164.500 Slo
57.900. Od maja 2020 do konca leta 2021 je Ministrstvo za zdravje izkialicc3.9 0 o d!| ol b o
karanteni na domu, od teh 16.600 v decembru 2021. (24ur.com, 2022)

Vel i ko je bilo javno povedanega o okugbah na
|l etrtina okugb izvira z delovni hnomeak da g Podat
lLe v skaggositj il negospodinj savageodfeej emoegonspbdnsjsteveg skor
2Na razpolago so |l e podatki za negovalne bolnignice, ne pa tu
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Sl ovencev in Slovenk okugi v drugini, pa javn

Kako bi morale biti oskrbljene drugine z okug
povedala predstojnica Infekcijskega oddelka UK&jdna L. 1 pa n c , I n sicer da
obol el i mi drugi nski mi I I ani mor al e I met.i ena
oddel ki hg. Kar pa je ocenila za skoraj nemog
izvajal o var stdelonaidom ,goz damag vl jodmjok,obol el i h in
prvem valu je celo bila wukinjena wuporaba ho
ekarantensko¢ breme obesilo na drugine.

Vrh drugega vala slovenske pandemije je bil v decembru 2020uarjar2021 ko je zbolevalo
p r i b 1.40@pnebivalkicev na danProti koncu leta 2021, v oktobru, se je po podatkih anketne

raziskave (nlinfo.si, 2021) .BB3)% ovkpurga g aon i cho no:
druginskih sti kizobrg e & &1 vddihhvpo A% gana demvnih mestih in

zasebnih drugenji h. V 15 mesecih od novembr a
NI JZ) del egi obolelih glede na mesto okugbe r
oziroma skupnem gospagstvu; 19% na 